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Черговий випуск науково-практичного зб1рника м1стить 
материалы з розвитку такого важливого напрямку експертного 
забезпечення традицшно'1 крим1нал1стики, як крим1нал1стична 
1дентиф1кащя, ототожнення об’скт1в за 1дентиф1кац1йними 
ознаками.

Саме кримшалйзтичнш 1дентиф1каци належить пров1дна 
роль у здшсненнг заходов з розшуку злочинщв, безв1ст1 зниклих, 
встановлення ос1б невтзнаних труте, створенн1 надШно!' 
науково-обгрунтовано! доказово! бази по криминальных справах.

Вир1шення 1дентиф1кац1йних I дгагностичних завдань 
сьогодт неможливе без опанування нових форм I методов 
експертних дослгджень, пгдвищення ефективноспй / 
оперативност! використання крим1нал1стичних облгкгв, 
створення I впровадження в експертну практику сучасно!' 
техтки, наукових розробок, насамперед, высокопродуктивных 
автоматизованих шформацшно-пошукових систем I технологш, 
вдосконалення нормативного забезпечення цъого напрямку 
тощо.

Сподгваемося, ъцо представлен! у збгрнику результата 
наукових напрацювань пров1дних вчених у галуз! традицшно! 
кримшал1стики, фах1вц1в вгдомчог освйпи, науковщв та 
представнгтв практичних тдроздшв оргатв внутргшнгх справ 
Украши, дадуть новий импульс для поширення використання 
сучасних досягнень кримшалгстичног науки, створення 
гнформацшних систем для проведения крим1нал1стичних 
дослгджень, будуть основою для виникнення I впровадження 
нових 1дей та задумав, сприятимуть визначенню оптимальних 
шлях1в вирииення проблемних питань експертно! практики.
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I. П. КРАСЮК

ДАКТИЛ0СК0П1ЧНА РЕ6СТРАЦ1Я В ЕКСПЕРТНОМУ 
ЗАБЕЗПЕЧЕНН1Д1ЯЛ ЬНОСТ! ОРГАН1В ВНУТР1ШН1Х

СПРАВ УКРА1НИ 3 РОЗКРИТТЯ ТА 
РОЗСЛЩУВАННЯ ЗЛ0ЧИН1В

Ж/творення I розвиток експертноТ служби - важливий ланцюг у 
З' реформуванн! орган!в внутр1шн1х справ Украши, що зд|йснюеться на 

виконання доручень ( завдань Президента та уряду, для виршення головного 
завдання-забезпечення й гарантування реал1зацн конститущиних прав кожного 
громадянина нашоТдержави, запобтання та попередження злочинних посягань, 
захисту громадян вщ насильницьких Д1Й, боротьб! з особливо небезпечними 
зл очинами.

Питания забезпечення максимально! об’ективност! процесу розкриття й 
розслщування злочин!в, створення над1йноТ науково-обгрунтованоТ комплексно! 
доказово! бази по кожному протиправному прояву, поглиблення науково- 
прикладноТ спрямованост! д!яльност1 експертноТ служби, удосконалення 
нормативно-методичного забезпечення експертноТ роботи, розвитку 
перспективних напрямюв дослщжень, зм(цнення матер1ально-техн1чноТ бази - 
п|‘д неухильною увагою кер1вництва мастерства.

Послщовна робота в цьому напрямку, спрямована на пщвищення р!вня 
техн(ко-крим1нал|'стичного забезпечення розкриття ! розслщування злочин1в, 
сприяе закр1пленню певних позитивних тенденщй у д1яльност1 експертноТ 
служби - майже подвоТлися показники, що характеризують участь експерпв у 
боротьб! 31 ЗЛОЧИНН1СТЮ, забезпечуеться бФьш гнучка реакщя на потреби 
слщства в створены над!йноТ доказовоТ бази або доведения непричетносп 
пщозрюваних осТб у скоенн! злочин1в.

Пщвищення р>вня експертного забезпечення розкриття та розслщування 
ЗЛОЧИН1В пов язане як з опануванням нових форм 1 метод1в експертних 
дослщжень, так I з розвитком напрямюв традищйноТ крим1нал1стики, створенням 
I впровадженням в експертну практику сучасноТ техн!ки, наукових розробок, у 
тому числ! високопродуктивних автоматизованих 1нформац1йно-пошукових 
систем I технолопй, насамперед, для пщвищення ефективност! й оперативност! 
використання крим|'нал(стичних обл1юв.

Розвитку такого важливого напрямку експертного забезпечення, як кримн 
налгстична щентиф1кац!я, ототожнення об'екпв за щентиф1кац1йними ознаками,
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вирошення 1дентиф1кац1йних ! д!агностичних завдань взагал!, поспйно 
придшяеться належна увага.

Саме крим!налютичий !дентиф1кацп належить провщна роль у роз- 
шуку ЗЛОЧИНЦ1В, безвюти зниклих, встановлення особ невп!знаних труп!в, 
створенн! над|йно1 науково-обгрунтованоТ доказовоТ бази по кримональних 
справах.

СВ1ТОВИЙ ДОСВ1Д свщчить, що поруч з розвитком нових форм I меТОД1В 
щентифжацп, наприклад генноТ, дактилоскоп!чна щентифжащя продовжуе 
посщати Ч1льне м!сце в експертнй практищ. За допомогою саме цього методу 
встановлюеться левова частка ос1б, причетних до вчинения злочинв.

Кр1м того, використання юнуючих крим!нал1стичних обл1к1в показуе, що 
робота з ними потребуе комплексного пщходу, удосконалення Ыформащйних 
процес!в у Д1яльност1 оперативно-слщчих апарат!в та експертних пщрозд1Л1в 
орган(в внутр1шн1х справ.

Органзащйна система (снуючих дактилообл1К1'в у систем! органе внутр1шн!х 
справ ПОВН1СТЮ не забезпечуе потреб практики, а саме: не ч!тко визначено р!вн1 
Тх використання та порядок формування, спостер!гаеться або недоощнка, або 
незнания сучасних можливостей Тх застосування та автоматизацн.

Тобто створення умов для суттевого пщвищення ефективност! юнуючих 
крим1нал!стичних обл1к1в потребуе низки науково-методичних та практичних 
заход1в, насамперед з розробки науково-методичних основ Тх функцюнування 
та впровадження сучасних 1нформац1йно-пошукових систем.

Принципи ж використання результате роботи з облжами не можуть 
регулюватися лльки вщомчими або м1жвщомчими 1нструкц!ями, адже 
робота з облжами за традищею належить до оперативно-пошуковоТ 
Д1яльност1, що знижуе значения ТГ результатов як доказ!в за крим!нальними 
справами.

Дактилоскончна реестращя, систему якоТ становлять дактилоскоп!чн! 
обл!ки - це *'зовн1шн1й” вид д!яльност! органе внутр1’шнх справ, що ютотно 
стосуеться !нтерес1в людини. Так! вщносини м!ж державою та особою повинн! 
регламентуватися ттьки законом. Тому принципового значения набувае 
нормативно-правове врегулювання оптимального використання 
крим1нал!стичних обл1к1в. У МВС УкраТни протягом останнх двох роюв 
опрацьовувалися чотири проекти Законе УкраТни, якими була спроба 
врегулювати проблемн питания або бт! плями законодавчого поля з цих 
питань.

Отже, подальший розвиток крим(нал1стичноТ 1дентиф!кац|Т за допомогою 
дактилоскоп1чних обл 1К1В, пошук ! впровадження нових ефективних форм для 
яюсних перетворень у ц!й галуз! е запорукою усФшноТ боротьби !з злочинними 
проявами в нашому сусп!льств|.
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I тут певним чином над!емось на п!дрозд!ли дактилоскотчних <экспертиз та 

обл!к!в, що створен, в експертжй служб!, бо саме вони повинн. вир.шувати таю 

важлив! завдання, як: „липпо^ии»
- виконання складних, додаткових, повторних 

дактилоскоп1чних експертиз за крим!нальними справами, яю е в провадженн. 
орган!в дознания, попереднього слщства та суду,

- виконання дактилоскотчних дослщжень за матер!алами, як. надходять з. 
служб та п1дрозд1Л1в ОВС, що зд.йснюють оперативно-розшукову Д1яльн1сть, 
1нших зацжавлених служб та ос!б;

- участь в оглядах м.сць вчинения тяжких злочин!в, що мають великий 
суспщьний резонанс, !нших слщчих д!ях;

- вивчення та впровадження в практичну д!яльн!сть ОВС нових методов 
виявлення, ф!ксацн та дослщження речових доказ!в;

- проведения оперативних перев!рок за Центральними дактилообл!ками 
по запитах оперативних п!дрозд!л!в;

- розробка та апробащя нових метод!в виявлення, ф!ксац|1 та вилучення 
дактилоскоп1чно1 1нформацп;

- анал13 використання дактилоскотчно! !нформацп у розкритт! злочин!в;
- вивчення можливостей (снуючих в УкраТн! АД1С, розробка нацюнальноТ 

методики тестування та контролю якосп АД1С, а також проекту едино! 
загальнодержавно! АДУПС.

На останньому напрямку роботи зупинимося окремо, бо саме на нього 
покладаемо особлив! над!!. Розум!ння кер!вництвом нашо! держави 
необхщност! вир!шити це питания пщтверджуеться, зокрема, затвердженою 
Указом Президента УкраТни Комплексною Програмою проф!лактики злочин­
ност! на 2001-2005 роки, якою передбачено створення Державно! 
автоматизовано! дактилоскотчно! ун!ф!ковано! пошуково! системи.

Як в!домо, сучасна практика боротьби !з злочиннютю, розкриття злочин!в, 
забезпечення безпеки й громадського порядку д!йшла т!е! меж!, коли традиции! 
методи роботи з крим!нал!стичними обл!ками е недостатн!ми. Вони гальмують, 
а в деяких випадках унеможливлюють експертний процес, адже юнуючий в 
експертно-крим!нал!стичних п!дрозд!лах масив дактилоскотчно! !нформац!! на 
жорстких нос!ях (наприкпад, на папер!) важко тддаеться анал!зу, насамперед 
через йога велику к!льк!сть. На сьогодн! до цього масиву належить близько 
300 тисяч сл|Д1в, вилучених з м!сць нерозкритих злочин!в, та понад 2 м!льйони 
дактилокарт на ос!б, як! взят! на обл!к.

Зважаючи на значний час, необхщний для ручних перев!рок, та практичну 
неможливють зд.йснювати перев!рки по вс!й краТн!, юнуюча ситуация не може 
вважатися задовтьною. Потр!бно розробити засоби, як! б забезпечили 
своечасне надання необхщно! !нформац!! прийнятного вигляду.

12
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Св1товий досвщ правоохороннси Д1яльност! евщчить, що найважлившим 
аспектом Фдвищення ефективност! використання дактилоскоп1чних 
обл1К1в е IX автоматизафя. Тобто використання сучасних досягнень !нфор- 
матики з метою створення !нформафйно-пошукових систем, що мютять 
в своТй основ!, по-перше, комп'ютеризоваж бази даних, у тому числ! про 
злочинфв, знаряддя злочин1в, методи зд|йснення злочин!в тощо, а, по­
друге, - потужне програмне забезпечення, що дозволяе оперувати цими 
даними.

Як В1домо, створення нацюнальних автоматизованих дактилоскошчних 
1дентиф1кац1йних систем, як найефективжших з точки зору Тх практичного 
використання в процес! розкриття злочину, у нацюнальних програмах боротьби 
(з злочиннютю заруб!жних краТн поещае особливе мюце. Под!бн1 системи е 
електронним вариантом арх!ву дактилокарт I слщ1В пальфв рук з мюць скоення 
ЗЛОЧИН1В з високорозвиненою системою пошуку в самому арх1в1. Вони мають 
високе техжчне забезпечення.

Певн1 роботи в цьому напрямку фах!вцями експертноТ служби зд!йснюються. 
Налагоджено дтов! контакти з в!тчизняними виробниками, яю працюють у фй 
галуз!, проанал(зовано юнуюч! автоматизоваж системи аналопчного профшю 
окремих експертних пщрозд1л!в, опрацьовано тактико-техжчж характеристики 
майбутньоТ системи.

Враховуючи важливють вир!шення такого питания, фах!вф експертноТ 
служби протягом останжх рок!в працюють над створенням автоматизованоТ 
дактилоскошчноТ уФфжованоТ пошуковоТ системи, впровадження якоТ в 
практичну Д1яльжсть дозволить повжетю виключити втручання людини в процес 
обробки дактилоскошчноТ 1нформафТ.

Реальним е також I те, що, постено розвиваючи ( удосконалюючи юнуюч! 
напрямки традифйноТ кримшалютики, насамперед, працюючи над шдвищенням 
р!вня автоматизафТ експертних дослщжень I створенням Фформафйно- 
пошукових банюв даних, фах(вф служби досягли певних конкретних результате. 
За останн три роки автоматизоваж банки даних набули широкого застосування 
в експертжй практиф. Передовым це стосуеться впровадження авто­
матизованих дактилоскошчних |дентиф!кафйних систем (АД1С), як! 
функцгонують у Державному 1 22 обласних центрах. Ефективжсть Тх 
використання шдтверджуеться розкриттям конкретних резонансних злочижв. 
Наприклад, вилучений пщ час огляду мюця поди в 1вано-Франк!вськ1й 
облает! слщ пальця руки дозволив викрити злочинну трупу з 20 ос!б, 
що за тривалий час вчинила низку розбшних напад!в. Кр!м того, саме 
завдяки дактилоскошчним облжам лише в поточному роф було встановлено 
понад П1ВТИСЯЧ1 ос!б невшзнаних трушв. Використання таких обл!к!в з фею метою 
мае великий резерв, а функфонування потребуе вдосконалення, адже за
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и понад 12 тисяч невп!знанихостанн! 15 роюв в УкраТн! було поховано без!менним1 
труп!в.

Незважаючи на досягнут! результати, сл!д зазначити, що стугн'нь 
автоматизованоТ обробки дактилокарт ще не задовшьна. Так, т!льки одна 
третина дактилокарт оброблюеться за допомогою АД 1С. Дактилоскогнчн! обяжи 
у 21 регюнальному п!дрозд!л! частково автоматизован! за допомогою 4 
р!зноман!тних АД1С закордонного виробництва, ! лише в НДЕКЦ при ГУМВС 
УкраТни в м. Киев! весь наявний дактилоскоп!чний масив оброблюеться за 
допомогою АД!С.

Нин! р!зноман!тн! АД1С через взаемну несум!сн!сть програмного 
забезпечення не дозволяють використовувати накопичен! дактилоскоп!чн! 
масиви в единому !нформац!йно-пошуковому простор!, що унеможливлюе 
м!жрег!ональн! переварки ! ще б!льше пщтверджуе необх!дн!сть натального 
створення загальнодержавноТ автоматизованоТ дактилоскоп!чноГ ун!ф!кованоТ 
пошуковоТ системи.

Нин! перед ОВС стоТть проблема пошуку вщповщних форм, засоб!в та 
методов для побудови загальнодержавноТ дактилоскоп!чноТ системи. Саме 
тепер необхщно визначитись - що потребно, як! системи заслуговують на увагу 
та можуть бути використан! як базис для створення национально!' системи.

Зрозумто, що це не едина проблема, яка потребуе вир!шення, вир!шення 
наукового! високопрофес!йного. Виконати це повинн! сп!вроб!тники експертноТ 
служби. Адже в умовах найсучасн!шого техничного оснащения злочинного св!ту 
неможливо д|яти без адекватних метод!в ! способ!в розкриття ! розслщування 
ЗЛОЧИН1В.
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ДАКТИЛОСКОПИЧЕСКИЙ УЧЕТ ЧЕРЕЗ ПРИЗМУ 
НЕНАРУШЕНИЯ ПРАВ ЧЕЛОВЕКА

то есть история человечества? Войны, победы, достижения науки, 
взлеты человеческой мысли, торжество мракобесия и невежества, 

возрождения и падения, преступления и подвиги.... Да, это так, но вся эта 
какофония событий неизбежно сопровождается, помимо множества иных 
самых разнообразных факторов, одним чрезвычайно важным обстоятельством. 
Это обстоятельство - необходимость учета людей. Самых разных людей - 
воинов, мастеров, земледельцев, рабов, охотников, жен, детей, наследников, 
преступников.

Совершенно очевидно, что чем выше развито общество и составляющие 
его сообщества, тем актуальнее потребность в учете самых разных категорий 
людей. Причем перечень параметров учета людей все расширяется, а от 
способов, методов, инструментов сбора, накопления, систематизации и выдачи 
информации требуется все большая эффективность. В разные времена, эпохи, 
правления учитывались “души", подданные, граждане, военноспособное и 
работоспособное население, погибшие в сражениях воины и умершие от 
эпидемий, родившиеся дети. Характерно, что осуществление всех видов учетов 
людей инициировалось государством для удовлетворения своих потребностей 
и одностороннего достижения своих целей и задач. С помощью учетов 
государство, например, обеспечивало сбор налогов, подготовку и ведение войн, 
развитие экономики.

В связи с этим необходимо подчеркнуть, что немаловажным, с нашей точки 
зрения, является использование методов учета людей в зависимости от целей 
такой деятельности. Так, например, учет законопослушных граждан 
производился различными способами, но одним методом - переписью, без 
нанесения какого-либо “вреда" (ущерба) людям. При выделении из числа 
законопослушных граждан преступников, рабов, беглых, дезертиров и т.д. также 
использовался учет, но учет контрольный, публичный, репрессивный, а иногда 
и клеймящий. Учет, который обеспечивает надзор, преследование 
(призрение), розыск, ограничение деятельности определенных лиц, позволяет 
государству установить любое лицо всегда и везде, учет, от которого 
невозможно скрыться.

Парадоксально, что совершенствование методов, способов, приемов, форм 
учета людей осуществлялось, преимущественно, в сфере борьбы с
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преступностью. Многовековое развитие учетно-регистрационной деятельности 

;3в“^ и
обрезание ушей), грубого клеймения ("вор", кат , лилия ) до текстуального 
отражения индивидуальных признаков человека (разнообразные списки, 
карточки, “бертильонаж"), фотографирования, дактилоскопирования.

Вполне понятно, что осуществление любых видов учета требует 
определенных денежных вложений, материальных и человеческих ресурсов.

Так сложилось, что одним из наиболее эффективных и ресур­
сосберегающих методов учета людей стал дактилоскопический метод их 
регистрации. Дактилоскопические методы учета правонарушителей завоевали 
признание в конце XIX века, а их практически общепланетарное использование 
в течение XX века подтвердило бесспорные преимущества дактилоскопической 
регистрации людей.

Универсальные возможности дактилоскопических методов учета издавна 
привлекали внимание специалистов различных сфер деятельности, не 
связанных с противодействием преступности. Есть свидетельства, что еще в 
VII столетии в Китае отпечатки пальцев использовались для заверения 
документов о расторжении брака. Вероятно, это были документы, которые 
удостоверяли прекращение брачных отношений и раздел имущества, очевидно, 
состоятельных людей. В отдельных странах мира отпечатком пальца 
подтверждались различные имущественные договоры и сделки, 
удостоверялись документы.

Дактилоскопия как метод регистрации преступников приобретает все 
большее признание. В 1896 году она вводится в Аргентине, с 12 июля 1897 
года по инициативе генерального инспектора полиции Эдварда Генри (1859- 
1931)-на всей территории Британской Индии. В 1897 году дактилоскопический 
метод регистрации преступников внедряется также в Индии, Венгрии, Австрии, 
Германии, Бразилии, Чили.

В начале XX века появились предложения о всеобщем 
дактилоскопировании населения, которые позже были реализованы в США и 
используются при паспортизации населения. Активизируется внедрение 
дактилоскопии в деятельность правоохранительных органов как метод 
регистрации преступников. В 1902 году - в Венгрии, Австрии, Австралии (в 
криминальной полиции нового Южного Уэльса), в 1903 году - в Германии 
Бразилии, Чили.

Уместно заметить, что в Росийской империи первое дактилоскопическое 
учреждение было создано на Украине. В январе 1904 года усилиями 
заведующего сыскной частью г. Киева Г. М. Рудого при розыскном отделении
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Киевской городской полиции образован дактилоскопический отдел, который 
обеспечивал регистрацию преступников и проведение дактилоскопических 
исследований.

Следует подчеркнуть, что, несмотря на достоинства дактилоскопической 
регистрации, в бывшем СССР и странах социалистической ориентации 
политическое руководство и определенные научные круги были решительно 
против идеи дактилоскопирования населения. Очевидно это объяснялось 
тем, что сами методы регистрации возникли и развивались в сфере 
противодействия преступности и осуществлялись исключительно 
применительно к правонарушителям. Более того, достаточно широкое 
использование дактилоскопирования населения, например в США, 
беспощадно критиковалось представителями советской правовой науки. При 
этом основным аргументом назывался факт нарушения прав человека 
спецслужбами, которые используют такую информацию в своих ведомственных 
целях. Такая аргументация возражений удивительно нелогична потому, что 
дактилоскопирование населения в США производится исключительно для 
обеспечения прав человека. Дело в том, что этот метод регистрации 
используется в сфере страхования жизни, а не в сфере работы спецслужб.

Таким образом, возможности дактилоскопии могут быть использованы не 
только для учета правонарушителей, но для иных целей. К примеру, 
непереоценима ее роль в установлении личности погибших, пропавших без 
вести, утративших память и иных лиц, не способных дать о себе сведения. 
Особенно это важно сейчас, когда вооруженные столкновения, природные и 
техногенные катастрофы, несчастные случаи стали реалиями исчезновения 
людей в повседневной жизни. В таких ситуациях деятельность государства по 
идентификации пострадавших, установлении их личности, восстановлении 
судьбы конкретного человека, с точки зрения прав граждан, является 
безусловной его обязанностью. Это важно не только с гуманистических 
позиций. Без такой деятельности невозможно реально обеспечить погибшим 
право на память, а их близким - социальную защиту, реализацию их 
имущественных, наследственных и иных прав.

Позволим себе еще раз акцентировать внимание на том, что в современных 
условиях дактилоскопирование определенных категорий граждан является 
оптимальным средством решения комплекса проблем, связанных с 
установлением личности.

Учитывая давние дискуссии о правомерности широкого использования 
дактилоскопии, мы не можем обойти вопрос о том, какие же права человека и 
каким образом нарушаются дактилоскопированием.

Авторам, специализирующимся в конституционном праве и 
криминалистике, не удалось выявить прямых правовых запретов на
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применение дактилоскопирования. Нам трудно представить, как дактилоско­
пирование, проводимое с личного согласия гражданина, посягает на его 
достоинство (ст. 28), личную неприкосновенность (ст. 29) и иные 
конституционные права и свободы.

Действительно, Конституция Украины запрещает собирание, хранение, 
использование и распространение конфиденциальной информации о личности 
без её согласия (ст. 32). Вполне понятно, что дактилоскопическая информация 
может быть использована во вред конкретным лицам. Но ведь можно считать 
противоправным также использование личностных данных, например, 
содержащихся и хранящихся в медицинских учреждениях, учебных 
заведениях, общественных организация, государственных и негосударственных 
предприятиях и учреждениях.

С этой точки зрения, проект Закона "О дактилоскопировании” нами 
расценивается как цивилизованная перспектива решения комплекса 
чрезвычайно важных государственных задач по обеспечению, защите и 
восстановлению нарушенных прав и свобод граждан Украины.

Мы разделяем принципиальность разработчиков законопроекта 
относительно целей, задач и принципов использования дактилоскопирования 
определенных категорий граждан.

Конечно, следует особо подчеркнуть, что дактилоскопирование должно 
производиться только при безусловном соблюдении и ненарушении прав 
человека, а также свобод человека и гражданина.
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В. П. БАХИН

НУЖНА ЛИ ОБЩЕСТВУ ДАКТИЛОСКОПИЧЕСКАЯ
РЕГИСТРАЦИЯ?

О опрос о системе дактилоскопической регистрации, целях и методах 
ее осуществления в настоящее время не является сугубо техническим, 

это принципиальный вопрос о совершенствовании средств и методов борьбы 
с преступностью (1, 30). А. Лакасаню принадлежит высказывание: “Каждое 
общество имеет таких преступников, каких оно заслуживает". Из этого вытекают, 
как минимум, два следствия: а) какое общество - такие и преступники и б) ха­
рактер преступности определяется тем, какие меры борьбы с ней осущест­
вляются, т. е. желанием (или нежеланием) государства в лице его властных 
структур вести борьбу с преступностью.

Анализ правоохранительной практики и состояния борьбы с преступностью 
свидетельствует, что законодательная и исполнительная власти нашего 
государства не имеют подлинного желания вести борьбу с преступностью, 
особенно с организованной и коррумпированной. По данным нашего опроса, 
различные категории работников правоохранительных органов МВД, 
прокуратуры, СБУ, а также населения, первостепенной среди причин 
неудовлетворительной борьбы с преступностью считают борьбу с коррупцией. 
Известно сколько законов, указов президента и планов по борьбе с коррупцией 
было принято, сколько органов и комиссий для борьбы с ней создавалось, а 
воз, как говорится, и ныне там, если не откатывается назад.

Одним из наиболее реальных и рациональных средств борьбы с 
коррупцией, в частности и с преступностью, может в целом стать контроль за 
доходами. В настоящее время чинуша, имеющий зарплату в 700-1000 гривен, 
или нигде не работающий “авторитет'' строят себе особняки или покупают за 
сотни тысяч долларов автомобили, а правоохранительные органы не имеют 
возможности спросить их об источниках таких доходов. В 1999г. около 30 
граждан Украины задекларировали доходы на сумму свыше миллиона гривен 
(180 тысяч долларов) и в этом же году физическими лицами приобретено более 
5 тысяч автомобилей стоимостью от 100 до 300 тысяч долларов каждый. Во 
многих, как принято говорить, цивилизованных странах контроль за доходами 
установлен и является надежным средством борьбы с преступностью, прежде 
всего организованной. Например, знаменитый Аль-Капоне неоднократно 
уходил от ответственности за совершение убийств и других тяжких 
преступлений, в которых непосредственно участвовал. Тогда ФБР создало
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оценок обеспечения прав личности

течение полутора лет отслеживала его 
он был осужден и провел в тюрьме 11 лет

Го:Ю1Л I _---------- -------------------

специальную бригаду, которая в 
финансовые дела. И в результате

<2' Контроль за доходами осуществлялся в далекой древности: в Афинах 
2Х закон, согласно которому каждый гражданин должен был 

™ «кся. на какие средства он «иве, (3.269У А у нас проект такого закона 
■дорабатывается- .Верховной Раде с 1995 г. (4,13-14). Трудная судьба была 
у аналогичного закона в России, на который президент дважды накладывал 
вето Руководитель налоговой администрации Украины Н. Я. Азаров в связи с 
этим замечает: “Может быть причиной этого является то, что на сегодня 364 
народных депутата имеют официальный доход от коммерческих структур?" 
Они имеют прямое или косвенное отношение к хозяйственно-финансовой 
деятельности 3105 предприятий, которым принадлежит 25,3% общего объема 
импорта и 10,1% экспорта Украины (5). Об этом же свидетельствует ст. 209 
недавно принятого Уголовного кодекса Украины об отмывании преступных 
доходов. В США за данные действия предусмотрено наказание до 20 лет 
лишения свободы, а у нас по ч.1 ст. 209 - до трех лет, а за квалифицированное 
(повторно и группой лиц) - до 12 лет. А наказание в виде штрафа установлено 
в размере около 10 тысяч долларов против 500 тысяч в США. Преступник 
должен ощущать не только неотвратимость наказания, но и его воздействие 
на то, что наиболее дорого ему: применительно к преступно приобретен­
ному - возвращение нажитого таким путем в виде штрафа или конфискации 
имущества.

С учетом изложенного и следует рассматривать дактилоскопическую реги­
страцию. Дактилоскопирование уже более века известно как средство 
регистрации преступников. И за этим его предназначением забылось, что 
первоначально отпечатки пальцев использовались как способ удостоверения 
личности. Общество уже привыкло к тому, что дактилоскопическая информация 
связана только с преступным поведением, и это мешает трактовать ее как 
средство жизнеобеспечения. Настала пора вспомнить, что дактилоскопическая 
информация необходима не только для борьбы с преступностью, но и для 
о еспечения государственных интересов - учета численности населения, его 
2ерРЛвМеЩеНИИ (°с°бенн° в связи с отменой прописки), установления личности 
иелей нап6улл°Ф' СТИХИЙНЫХ бедствий, пропавших без вести и т. д. Для этих 
неодноггоат^вь3 РеГИСТрацИЯ всего ВЗР°™ населения. Такие предложения 
возражали поскппЗЬ1ВаЛИСЬ " РЭНее (6' 50; 7' Сг 403)- Однако против них 
граадан У рассма^вали их как нарушение прав и свобод

характерноТд^Х^ ПраВ личности

да регистрации. Почему регистрация в 
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форме представления биографических данных и фотоизображения, по которым 
удостоверяется, проверяется и осуществляется розыск личности, восприни­
мается нормально, а вот более надежный способ регистрации-дактилоскопи­
ческий - уже как нарушение прав человека? Просто к первому мы привыкли и 
не задумываемся о его сущности и возможностях, второе для нас - необычное 
и непривычное. Возможность злоупотреблений с дактилоскопической инфор­
мацией есть, но это уже связано с нарушением порядка их использования, 
который должен ограничиваться четкими правилами ее использования. В свое 
время США обвиняли в том, что у них дактилоскопировано чуть ли не все 
население и что такая информация используется в борьбе с прогрессивными 
членами общества. Но при этом умалчивали, что основным каналом 
накопления дактилоскопической информации было страхование.

Если мы еще не “созрели” для переоценки места и роли дактилоскопической 
регистрации, так как первостепенными считаем интересы общества и 
государства и лишь как следствие - возможность использования такой 
информации для борьбы с преступностью, то следует помнить, что борьба с 
преступностью “имеет свою цену” и общество должно решить - “готово ли оно 
платить такую цену", демонстрируя этим свое желание вести реальную борьбу 
с преступностью (8,11). Обострение террористической деятельности 
потребовало в качестве такой “цены” определенных ограничений прав граждан, 
поскольку прежними средствами и методами противостоять террористам нет 
возможности. Например, в Германии предусмотрена возможность организации 
на улицах и в других общественных местах контрольных пунктов для 
задержания виновных и обеспечения доказательств совершенных преступ­
лений, где каждый должен удостоверить свою личность и предъявить 
имеющиеся вещи для обыска (9,50).

Кроме сугубо правового аспекта дактилоскопической регистрации всего 
населения, В. К. Лисиченко совершенно правильно подчеркивает необходи­
мость учета научно-технологических, технических и экономических сторон 
реализации такого проекта, т. е. в состоянии ли мы это осуществить и какова 
будет эффективность такой меры. Если мы не пожелаем (или не сможем) 
ввести обязательную дактилоскопическую регистрацию при получении 
паспорта или вместо него, то следует значительно расширить иные пути 
дактилоскопической регистрации:

- работников правоохранительных органов;
- военнослужащих, летчиков, моряков;
- страхующих свою жизнь при пересечении границы Украины и т. д.
Необходимо также развернуть разъяснение и агитацию о добровольной 

дактилоскопической регистрации, что на определенном этапе позволит перейти 
к всеобщей дактилоскопической регистрации населения.



 
Розд1л I

зованной преступности и I------------
необходимости учета и реальной оценки 
вия самого правоверного рыночника 
пошел "на ограничение рыночной 
ления мафии, взял под контроль г- 
когда^потребовалось -.ывее™ разбалвиеирсаннее

99 стного гражданина, которому нечего
___

С ролью учетов в борьбе с организованной преступностью и коррупцией 

свидетельствовать о во^ХХ^ 

хуовеЗд7х°:ьс;7мХ0^ Хру^я сХ1*
различные акты и действия граждан (приобретение недвижимости, заключение 
иных регистрируемых сделок, приобретение за рубежом автомашин и их 
регистрация в ГАИ, зарубежные поездки, декларирование доходов и т. д.), 
(8,13-14). В разрозненном виде эти данные могут не привлекать внимания, 
а сведенные воедино - указывать (иногда кричать ) на возможность 
криминальных аспектов жизни и деятельности определенного лица. Созда­
ние единого компьютерного учета данных о жизнедеятельности граждан 
позволило бы значительно улучшить выявление признаков преступной 
деятельности и предупреждение преступлений. Например, в форме 
официального государственного предупреждения тех, у кого наблюдается 
“зашкаливание” нормативов правомерного поведения. Так, в Латвии в 
соответствии со ст. 5 закона о борьбе с коррупцией Министерство юстиции и 
Государственная служба доходов обязаны представлять в Кабинет Министров 
информацию о должностных лицах, подлежащих антикоррупционным 
ограничениям (13).

Такая система сбора и использования данных вызывает возражения и 
характеризуется как вторжения в личную жизнь. Но, во-первых, почему каждый 
отдельный вид учета (регистрации) не нарушает прав личности, а совместно - 
посягают на права личности? Во-вторых, чем это может угрожать честному, 
законопослушному гражданину? В-третьих, такие данные не нужно считать 
основанием для постановки вопроса о привлечении к уголовной ответствен­
ности, а лишь поводом для проверки и профилактической работы. В законе 
Республики Беларусь О мерах борьбы с организованной преступностью и 
коррупцией" от 26 июня 1997 г. ст. 7 предусмотрено создание и функцио­
нирование соответствующих централизованных банков данных “с целью 
сбора и сохранения информации о сЬактау гомпатан! л рмации о фактах, свидетельствующих об органи-

. . 1 коррупции, и лицах, имеющих к ним отношение”. О
- 1 ситуаций свидетельствуют дейст- 
и демократа Ф. Д. Рузвельта, который 
стихии, ввел жестокие меры подав- 

государства целые отрасли экономики", 
) из стопора”
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бояться любой государственной регистрации, а на преступника, “нарушением 
прав" которого будет угроза привлечения его к уголовной ответственности за 
его преступную деятельность.

Последнее. Наши депутаты не очень приуспели на законодательной ниве, 
но весьма активно “плодят” законопроекты в сфере правоохранительной 
деятельности. В 2001 году два депутата предложили законопроект “О 
дактилоскопии”, который знаменателен, как минимум, двумя моментами. Во- 
первых, направленностью на обязательность проверки кандидатов в депутаты 
по дактилоскопическим учетам, что, наверное, не лишне в условиях стремления 
"преступных авторитетов” во власть. Но этот вопрос должен решаться в законе 
о выборах, а никак не в таком специфическом законе. Во-вторых, авторы 
законопроекта сделали "открытие”, отнеся к дактилоскопии следы губ. Поэтому 
нужно, чтобы такие законопроекты готовили специалисты-профессионалы, а 
депутаты, дабы не допускать подобного “творчества", давать поручения на 
подготовку проектов тех законов, которые считают необходимыми.
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ГОСУДАРСТВЕННАЯ ДАКТИЛОСКОПИЧЕСКАЯ 
РЕГИСТРАЦИЯ: КОМПЛЕКСНЫЙ ПОДХОД

О' акон Российской Федерации от 25 июля 1998 года “О Государственной 
^^дактилоскопической регистрации” показал обоснованность и практи­

ческую целесообразность использования дактилоскопической информации для 
установления личности в обстоятельствах чрезвычайных ситуаций (природных 
и техногенных катастроф, аварий, военных действий).

Законодательным урегулированием этого вопроса занимается и Верховна 
Рада Украины, на рассмотрение которой поступило несколько альтернативных 
законопроектов.

В связи с этим целесообразно определить концептуальные подходы 
решения данной проблемы.

Прежде всего нужно четко знать, что предмет законодательного регу­
лирования - это правоотношения органов государственной власти и физиче­
ских лиц в связи с использованием индивидуализирующей особенности 
папиллярных узоров поверхности рук, составляющих дактилоскопическую 
информацию о личности, и порядок ее использования в предусмотренных 
законом случаях через процедуру дактилоскопической регистрации. Поэтому 
из понятия дактилоскопической информации и процедуры ее использования 
должны быть исключены следы папиллярных узоров подошвенных 
поверхностей ног человека, а тем более "узоры" губ, как предлагается в одном 
из альтернативных законопроектов. Не относятся к предмету урегулирования 
законом и любые формы использования папиллярных узоров рук (в целях 
охраны помещений, сейфов, документов) при электронном их сканировании, 
вводе в автоматизированные системы проверки и подтверждении личности 
людей, имеющих доступ к охраняемым объектам.

Поскольку основная новация законопроекта о дактилоскопической регист­
рации населения состоит в использовании государственного дактилоскопиче­
ского реестра в обстоятельствах чрезвычайных ситуаций для опознания потер­
певших по папиллярным узорам рук, следует продумать решение возникающей 
этической проблемы: надо ли включать в предмет регулирования законом уже 
хорошо отрегулированную систему криминалистического дактилоскопического 
учета, предназначенного для предупреждения и раскрытия преступлений.

Общим объектом и целью “гражданского" дактилоскопического Реестра и 
криминалистического дактилоскопического учета является только опознание
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самостоятельный раздел закона с отсылкой 
к уже действующим нормативным правовым актам) криминалистического 
дактилоскопического учета отнюдь не означает существенного изменения 
статуса органов внутренних дел как основного государственного субъекта 
управления, ответственного за осуществление и использование государст­
венной дактилоскопической регистрации законопослушных и граждан, и лиц 
без гражданства или иностранцев. Именно МВД как орган государственного 
управления, имеющий многолетний опыт ведения криминалистического 
дактилоскопического учета и располагающий обученным кадровым ресурсом 
и современной технической базой использования дактилоскопической 
информации в целях предупреждения и раскрытия преступлений, должно стать 
ведущим звеном в создании и использовании государственного дактило­
скопического реестра, координировать действия иных государственных органов 
(МЧС, Минобороны и других ведомств), участвующих в его создании.

Исходя из различных функциональных задач криминалистического 
дактилоскопического учета, обслуживающего потребности главным образом 
уголовной и отчасти административной юстиции, а также дактилоскопической 
регистрации “законопослушных граждан", предназначенной для разрешения 
иных правовых нужд гражданского общества (пенсионного обеспечения, 
получение страховых выплат, подтверждение наследственных прав), Закон о 
государственной дактилоскопической регистрации должен четко определить 
круг пользователей дактилоскопической информацией, особенно в сфере 
гражданской юстиции.

Принятие Закона о государственной дактилоскопической регистрации 
связано с решением ряда вопросов организационного, материально- 
технического и научно-методического обеспечения функционирования 
государственного дактилоскопического реестра. Потребуется создать в системе 
МВД специализированное подразделение, ответственное за его ведение и 
использование. Оно может стать самостоятельным структурным 
подразделением управления оперативной информации и тесно взаимо­
действовать с системой экспертной службы МВД, которая обеспечивает 
функционирование криминалистического дактилоскопического учета, 
решение^ экспертных идентификационных задач по запросам органов 
»Т™“ии " ’ ТаЮКе УЧрадн* " лиц в Сфере гражданской
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личности неопознанного или подтверждение личности опознанного трупа. За­
конопослушный гражданин должен осознавать, что его дактилоскопическая 
регистрация (обязательная или добровольная) четко отграничена от 
принудительной регистрации правонарушителей или уже осужденных 
преступников.

Отделение (или выделение в
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В случае принятия Закона дактилоскопирование в уплотненном временном 
режиме большого числа лиц потребует оснащения соответствующих государст­
венных органов, уполномоченных производить обязательное и добровольное 
дактилоскопирование, современными техническими средствами снятия и 
автоматизированной обработки закладываемой в реестр дактилоскопической 
информации. Учитывая массовость акции и контингент дактилоскопируемых 
лиц, перед разработчиками криминалистической техники следует поставить 
задачу максимального упрощения процедур дактилоскопирования (способом 
электронного сканирования папиллярных узоров или методик получения 
бескрасковых пальцевых отпечатков). Потребуется существенное расширение 
парка современных быстродействующих автоматизированных дактилоскопи­
ческих идентификационных систем.

Закон о государственной дактилоскопической регистрации должен 
предусмотреть возможность использования дактилоскопической информации, 
содержащейся в реестре, специализированными криминалистическими и 
судебно-медицинскими экспертными учреждениями для научных исследований 
и конструкторских разработок. Так, первоочередной задачей является 
разработка комплексных медико-криминалистических методик, оптимизи­
рующих получение и экспертное исследование отпечатков папиллярных узоров 
лиц, погибших в экстремальных условиях (с обмороженными, обожженными и 
раздробленными конечностями).

Тезаурус дактилокарт, сосредоточенный в реестре, может быть использован 
для научных разработок новых идентификационных и диагностических методик 
в дактилоскопии. Поэтому для выявления корреляционных закономерностей 
между типами и видами папиллярных узоров и иными (соматическими, 
изосерологическими и др.) характеристиками человека необходимо расширить 
перечень данных о дактилоскопируемых лицах. В частности, к данным, 
предусмотренным Инструкцией о порядке функционирования дактилоскопи­
ческого учета экспертной службы МВД Украины от 11.09.2001 г. (п. 2.2.4), сле­
дует добавить: сведения о месте жительства, месте работы, профессии 
дактилоскопируемого лица, а также его росте, размере ступни (обуви), цвете 
глаз, группе крови. Специалисты по дерматоглифике возможно предложат 
включить в дактилокарты и иную информацию, которая пока не учитывается в 
дактилоскопических методиках, разрабатываемых криминалистами. Поэтому 
в законе нужно указать лишь самые общие сведения о форме и содержании 
дактилокарт, а полный перечень данных о дактилоскопируемых лицах излагать 
в специальных инструкциях.
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ОПЫТ ИСПОЛЬЗОВАНИЙ 
ДАКТИЛОСКОПИЧЕСКОЙ РЕГИСТРАЦИИ 

В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

1992-1993 годах в России сложилась такая ситуация, при которой 
«количество дактилоскопической информации, накопившейся в 

экспертно-криминалистических подразделениях, стало превышать разумные 
пределы. Это привело к необходимости изыскивать возможности, которые 
позволили бы качественно и, самое главное, быстро обрабатывать большое 
количество дактилоскопической информации. Для эффективности и 
оперативности такой обработки начали внедрять автоматизированные 
дактилоскопические системы. Сложившиеся обстоятельства стали начальным 
этапом развития автоматизации дактилоскопии в России на рубеже этих лет. 
Вторым же обстоятельством, способствовавшим решению возникшей 
проблемы, было высвобождение значительного количества мощностей 
оборонного комплекса, профессионального потенциала, талантливых ученых 
и специалистов в связи с распадом бывшего Советского Союза, делением на 
отдельные страны, нынешние страны СНГ.

В 1994 году был издан приказ МВД России, определявший порядок 
внедрения автоматизированных дактилоскопических систем в органах 
внутренних дел по двум направлениям: в информационных центрах, где 
ведется дактилоскопическая регистрация населения, и в экспертно­
криминалистических подразделениях.

Для испытаний существовавших тогда разработок создавались не 
стандартные и не традиционные условия: их проведение осуществлялось 
непосредственно в практических подразделениях. Было определено несколько 
наиболее передовых систем. Приблизительно в 20-ти практических 
подразделениях установили примерно 5-6 систем, наиболее приемлемых по 
техническим показателям. Все испытания, усовершенствование и 
внутпА3°ВаНИе Пр°Вели непосРедственно на практических массивах органов 
подразделениях.' ' " " ИН*°РМаЦИИ' К°ТОрая -елась в российских

С 1995 года в России г 
дактилоскопические системы, 
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использовалось три автоматизированные
. выигравшие конкуренцию. Они интенсивно
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внедрялись в деятельность подразделений органов внутренних дел. Однако 
прежде нужно было определить, где именно устанавливать данные системы. 
В результате проведенного анализа статистических данных выяснилось, что 
примерно более 90% преступлений, по которым изымаются следы пальцев 
рук, совершается лицами, проживающими на территории дислокации органов 
внутренних дел. Иными словами, подавляющее большинство преступлений 
совершается на территории жительства лица, совершившего преступление. 
Поэтому было принято стратегическое решение устанавливать комплексы на 
локальном уровне совершения преступлений для того, чтобы оперативно 
получать соответственную информацию.

Процесс установки автоматизированных дактилоскопических систем 
начался с районных подразделений, в которых решается основная масса 
вопросов по раскрытию преступлений.

В последующие годы работа по внедрению автоматизированных 
дактилоскопических систем в России продолжалась с возрастанием уровня 
их установки. В итоге такие системы были установлены на областном, краевом, 
республиканском, а в некоторых местах, и на региональном уровнях.

В ближайшие несколько лет планируется создать централизованную 
автоматизированную дактилоскопическую систему. Однако анализ 
статистических данных свидетельствует, что чем большая централизация 
дактилоскопической информации, тем меньшая вероятность раскрытия 
преступлений по общей массе совершаемых по стране и составляет примерно 
0,7-0,8 % от общего количества преступлений, которые могут быть раскрыты 
с использованием центральной системы. Колоссальные материальные, 
технические затраты для того, чтобы раскрыть меньше одного процента 
преступлений, не оправдываются. Среди этих преступлений есть случайные, 
и их структура не отличается от той, которая является основной массой 
дактилоскопических выводов.

Таким образом, автоматизация дактилоскопических учетов в России 
развивается параллельными путями: наращивается количество систем, 
которые стоят в районных и городских органах внутренних дел, а также таких, 
что объединяют эти системы.

В настоящее время существует несколько регионов, где установлены 
автоматизированные дактилоскопические системы практически в каждом 
районе. Они объединены в одну систему и работают на уровне области, 
например в Краснодарском крае, Пермской, Челябинской, Свердловской 
областях, а также приблизительно в 15-ти крупных регионах, таких, как Москва 
и Московский регион.
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системы ее эффективность высокая: одно 
О 40 нераскрытых преступлений, затем 

висимости от величины системы составляет от

ПланирУегся,что^®^е^™^1^аакЦаИяИсис^емаСсозданаКвХМсщТковскоТн 

рХТсфХё фун<ця1>ниро.ания - г. Москва, Московская область и все 

области, прилегающие к ней. Эта система имеет около деУ« миллионе, 
дактилокарт и свыше 750 тыс. следов пальцев рук, изъятых с мест нераскрытых 
преступлений. Это большой комплекс, это работа многих сотен людей. 
Разработали ее американские ученые, и стоит она достаточно дорого. До ее 
установки в России отечественной системы, способной работать с мил­
лионным количеством дактилокарт, не было. Сейчас в Российской Федерации 

■ также нет системы, готовой обрабатывать большое количество 
дактилоскопической информации в несколько миллионов дактилокарт 
и несколько сотен тысяч следов. В основном в России опираются на круп­
ные зарубежные автоматизированные дактилоскопические системы, кото­
рые используются в Англии, Америке, Италии, Польше и других европейских 
странах.

Из-за небольшой территории этих государств подобная система уста­
навливается сразу централизованной. Например, в Англии осуществляется 
проект, который производит установку автоматизированной дактило­
скопической системы, обрабатывающей дактилоскопическую информацию, 
собранную со всей территории Англии. К центральной системе, находящейся 
в Лондоне, подключаются районы. Правоохранительные органы России тесно 
и постоянно сотрудничают с зарубежными коллегами, используя их опыт.

Эта ситуация создания таких систем использования автоматизированных 
комплексов в России сохранится в течении нескольких лет, что повысит 
уровень раскрываемости в целом по стране. Сейчас с помощью дактилоскопи­
ческих систем устанавливается более 30 тыс. лиц, причастных к совершению 
преступлений.

В России установлено около 400 комплексов, в т.ч. больших, средних и 
малых, бщая сумма введенных в эти системы дактилокарт насчитывает около 
ппргтсппа - -а МЛН следов пальцев рук, изъятых с мест нераскрытых 
инФоомаииТ г Т° П₽И ЛИЗИТельная статистика массивов дактилоскопической 
п е— 0°лТ°пРЬ1МИ Раб0ТаЮТ СИСТеМЫ в России- 30 тыс. раскрытых 
результат, если учест7что Тцеломпо'0" ИДеНТИфИКацИИ ~ существенный 

преступлений. СТране совершается 650-700 тыс.

На начальной стадии запуска 
раскрытие приблизительно 
количество снижается и в
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1-2 до 4-15 идентификаций в сутки. Таков примерно диапазон работы этих 
систем.

Существуют два понятия в дактилоскопии - создание учетов или различных 
регистрационных форм и работа со следами пальцев рук, изъятых на местах 
происшествий, а также два массива дактилоскопической информации: массив 
дактилокарт и массив следов, которые необходимы для решения задач 
экспертно-криминалистических учетов. Первая задача - идентификация, 
вторая - объединение. В год в экспертно-криминалистических подразделениях 
России осуществляется более 10 тыс. объединений, т. е. серийные 
преступления, которые впоследствии раскрываются.

Из сертификационных массивов берется та информация, которая нужна 
для работы. Сравнительный массив, существующий для проверок следов 
пальцев рук, изъятых с мест преступлений, очень отличается от тех массивов, 
которые ведутся в информационных центрах.

В технологии создания этих комплексов использовалась дактилоскопи­
ческая информация, содержащаяся в информационно-вычислительных 
центрах. Так, система «Папилон» установлена 3 года назад на всю Пермскую 
область. В дальнейшем было бы целесообразно, чтобы такие централизо­
ванные комплексы стояли и в других информационных центрах, а экспертно­
криминалистические подразделения, работая со следами пальцев рук, изъятых 
с мест нераскрытых преступлений, имели бы возможность использовать 
массивы дактилокарт из баз информационных центров. Но из-за огромного 
количества дактилоскопической информации и недостаточного количества 
систем в информационных центрах эта проблема имеет место.

В органах внутренних дел России, в подразделениях экспертной службы 
установлено 400 автоматизированных систем, а в информационных цент­
рах - только три. Использование основных серверов, установление их в 
информационных центрах ведет к экономии сил и средств и более четкому 
разделению функций и задач, решаемых при использовании всей макро- 
дактилоскопической информации.

Экспертная служба России в последнее время работает над созданием 
централизованной картотеки следов пальцев рук, изъятых с мест нераскрытых 
преступлений по всей стране. Этот массив будет составлять 2-2,5 млн. следов 
пальцев рук. Для создания централизованной автоматизированной 
дактилоскопической системы вернулись к тому, чтобы все следы со всей страны 
ввести в центральную базу данных по видам преступлений. Попытки создать 
такие базы, в частности базы следов рук, положительных результатов не 
дали.
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В связи с автоматизацией дактилоскопических учетов и исследований 
возникли вопросы качества идентификации, объективности принимаемых 
доказательств на стадии судебного разбирательства. Автоматизация дала 
возможность работать со следом и идентифицировать его по 4-5 частным 
признакам, есть примеры идентификации по 3-4 признакам. Но в суде 
доказательством считается не менее 12 частных признаков, что утверждено 
и общепринято в мировой практике. Решение о границе достоверности 
дактилоскопической информации еще не принято, но грамотные адвокаты 
умело используют в суде такие белые пятна в науке.

Органами внутренних дел России используются услуги трех фирм, которые 
являются основными поставщиками программного продукта, в результате 
апробирования систем в подразделениях ОВД России. Это - "Папилон” (около 
70%), “Сонда” и “Дакто 2000’’, что составляет основную массу автоматизиро­
ванных систем, установленных в России.

Примерно такая стратегическая модель была выбрана для развития 
автоматизированных дактилоскопических систем в последние 6-7 лет.

Централизованный сбор всей массы информации регистрируется в главном 
информационном центре Российской Федерации в г. Москве. Секретные 
службы и ведомства, служба внешней разведки и подобные учреждения имеют 
свои регистрационные учеты, исходя из специфики режима секретности их 
работы.

Несколько слов о системе государственной дактилоскопической регист­
рации. Два года назад принят закон о Государственной дактилоскопической 
регистрации в Российской Федерации. Он предусматривает два основных 
раздела: обязательная дактилоскопическая регистрация и добровольная 
регистрация граждан.

Добровольная регистрация предполагает добровольную регистрацию 
граждан, изъявивших желание обезопасить свои вклады, технологии, а также 
банковские операции, охранные, секретные операции „а государственном 
уровне. Граждане считают, что кодированный след пальца  Л™РИЙ слосо6 
сохранения информации или денежных накоплений, „ * °
Существуют различные причины добровольной дактилоскопической 
регистрации. Распространена она и за рубежом в ДиОп 
бизнесмены, летая самолетами, проходят вс» рике’ например,

Р дят все контроли, используя
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дактилоскопическую информацию, в связи с тем, что существует проблема 
гТодмены людей. Каждый американский солдат, который направляется в зону 
боевых действий, сдает генетический паспорт, что позволяет иденти­
фицировать личность в случае гибели.

Российская общественность выступила за скорейшее принятие этого 
закона. По строгому его определению обязательной регистрации подвергаются 
государственные служащие, профессиональная деятельность которых связана 
с повышенным риском. Прежде всего это сотрудники правоохранительных 
органов, летный состав, водолазы и т. д. Задача в следующем: иденти­
фицировать человека в случае его гибели. Закон иных толкований, связанных 
с какими либо ущемлениями личности, не допускает.

Чеченская война подтвердила необходимость такого закона. Так, в 126-й 
лаборатории при идентификации 500 трупов при хорошем материале кожного 
покрова пальцев рук, даже при термическом повреждении, не было 
возможности качественно идентифицировать погибших граждан, поскольку эти 
люди ранее не были дактилоскопированы. Пытались применять геномоскопию, 
те. регистрацию поданным генетического паспорта (образцам крови). Но такая 
идентификация связана с огромными материальными и временными 
затратами. Кроме того, из-за несовершенства геномоскопической информации 
в отличие от дактилоскопической до сих пор существует такой параметр, как 
частота встречаемости, которая, по данным практики, в большинстве случаев 
не позволяет дать положительный однозначный ответ. Примеров катего­
рической геномоскопической идентификации не так много. В частности, 
поэтому Русская церковь не канонизировала останки царя Николая II. 
Зарубежные специалисты категорического заключения геномоскопической 
экспертизы так и не дали.
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в. К. ЛИСИЧЕНКО

ПИТАНИЯ вдосконмжня^
РЕЕСТРАЦП ТА ПРАВОВ1 МЕЖ1 ЗАСТОСУВАННЯ

ДАКТИЛОСКОП1ЮВАННЯ МЕШКАНЦИВ У№А1НИ

1Лрим1нал1стична реестрафя за сучасних умов е розгалуженою системою 
Кспефально розроблених обл)к!в окремих категоР1И оаб I р!зновид!В 

матер!альних об'ект!в, кожний з яких сформовано за своерщним принципом Тх 
описания ! групування у створених в органах МВС I 1нших правоохоронних 
вщомствах видах обл!к!в, призначених для використання в д1яльност!, 
спрямоважй на розслУдування ! попередження злочин!в.

Як вУдомо, перш! види науково розроблених крим!нал!стичних облУкУв 
злочинфв були започаткован! в останжй чверт! XIX стол!ття. Автором так звано! 
антропометрично!' реестрафГ злочинц!в був чиновник полщп Парижа А. Бер- 
лльйон, який у 1881 р. розробив та впровадив у практику антропометричний 
метод вим!рювання розм!р!в голови та Унших частин верхньо! половини т!ла 
злочинц1в I описания Тх у спефальних обл!кових картках з метою !дентиф!кацГ( 
за цими ознаками I особливими прикметами при повторному затриманж Тх 
пол1ц1ею за вчинения злочину.

У цей же перюд в Англп (1888-1895 рр.) та Аргентин! (1891-1894 рр.) 
розробляеться I впроваджуеться в практику спос!б реестрацп злочинв з метою 
IX 1дентиф1кац|| за вщбитками паФлярних в!зерунк1в пальфв рук. Розробни- 
ками його були антрополог Ф. Гальтон I чиновники англ!йськоТ полщй Е. Генр!, 
В. Харшель! Г. Фольдс, а в Аргентин!-чиновник пол!ц!Т м. Ла-Плата Ж. Вучетич. 
Завдяки простот! й над!йност! цього способу пор!вняно з антрополопчною 
реестрафею А. Берпльйона уже на початку XX стол!ття на його основ! почали 
впроваджуватися в р!зних кражах певн! вар!анти дактилоскошчноТ реестрацп. 
яю поступово вдосконалювались ! зберегли свое функцюнальне призначення 

ЗЛОЧИ- Донин! (реестрац!я за патлярними 
выручками десяти, п’яти ! одного пальфв рук)
назвою "антппп Щ° В Рос'йськ'й 'мпер!Т перше реестрафйне в!дд!лення пФ

23 000 ЧОЛОВ1ЙВ14000 °°° затр"ман"х ПООЩРЮ ос|б, у тому ч"™
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у 1901 р. при розшукному В1дд1л! пол!цГГ м. Киева. За 1902-1903 рр. 
сп!вроб1тниками цього кабшету антропометричне вим!рювання ! вщповщна 
карткова реестрац(я застосовувались до 9474 затриманих осеб, з яких 5250 
було чолов1к1в I 2947 ж(нок. У 1905 р. в Рос1йськ(й 1мпери дактилоскоп1чний 
обл1К ЗЛОЧИНЦ1В вперше запроваджено департаментом полщп Петербурга, а в 
1908 р. зпдно з царським Указом вщ 6 липня реестрац(йн! в1дд!лення були 
створен! у 89 губернських I найбшьших мютах. У д1яльност! цих в(дд1лень 
випробувались спочатку антропометричн! вим!рювання затриманих за методом 
А. Бертшьйона, дактилоскоп!чна реестрац!я, описания за словесним портретом 
I фотографування IX за розробленими А. Берлльйоном способами п!знавальноТ 
фотозйомки. 3 розвитком крим!нал!стичних знань та засоб!В крим1нал1стично'| 
техн!ки вдосконалювались згадан, способи реестрацп злочинщв, а також 
вщповщно до потреби практики розслщування I попередження злочинщв 
розроблялись I впроваджувались крим1нал!стичж обл!ки !нших об'ект!в та 
вщомосп про них.

Сучасна система крим!нал1стичноТ реестраци, за неповними ведомостями, 
об|ймае понад 30 вид!в обл!ку р!зних за походженням I особливостями об'ект!в; 
серед них т!льки в органах МВС УкраТни вю1м обл!к1в певних категор!й оаб, у 
тому числ! трупи тих, що загинули вщ ЗЛОЧИН1ВI нещасних випадюв. Об'ектами 
1нших вид(в крим1нал1стичних обл1к1в е: викрадена, втрачена I виявлена за 1нших 
обставин вогнепальна зброя, кул!, п'льзи I боеприпаси, знайдеж на мюцях 
вчинения нерозкритих злочин|в, номерн! реч!, вироби, автотранспортн! засоби, 
пов’язаж з вчинениям злочижв, пщроблеж документи та грошов, знаки; зразки 
письма ос|'б, як! пщробляють документи; способи I знаряддя вчинения окремих 
вид1в злочижв; предмети, що мають 1сторичну ц|'нн1сть (картини, книжки тощо); 
сл1ди знарядь злочину та 1нструмент1в з М1сць нерозкритих злочин!в; 
розшукувана худоба I т. п. Кожний з цих вид!в крим1нал1стичних обл1к1в 
побудований за певними класиф1кащйними ознаками об'екпв ! зд1йснюеться 
через IX описания, фотографування та натурально-колекщйну систематизащю 
у вигляд! реестращиних карток, альбом!в, колекщй, магн!тних стр!чок, дискет, 
диск1в, а також |'нформац|йно-довщкових банив даних тощо. Об’ектно-описовий 
масив кожного з таких обл1к!в щор1чно зб1льшуеться, а картотечна, альбомна I 
натурально-колекц!йна будова надто трудом!стка ! незручна в оперативно­
практичному використанж органами Д1знання й слщства. Поряд з цим все 
б!льше зростають I ускладнюються завдання посилення боротьби з! 
ЗЛОЧИНН1СТЮ, з одного боку, а з 1ншого - з'являються нов! науково-техжчж 
досягнення, як! освоюються крим(нал1стикою як досконал1ш! методи ! науково- 
техжчж засоби виявлення, ф|ксацп I дослщження р!зноТ за походженням 
1нформацп про мехажзм вчинения злочижв I ос!б, що Тх скоюють, в тому числ! 
про об'екти, котр! рееструються в тих чи (нших крим1нал1стичних облжах. Завдяки
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ни в|д 16.01.1997 р., та !нших нормативних 
правопорядку I законности розроблен! й

р т(льки об'ективн! можливост! подальшого

-в»»"»» ~»в *' бази 3 мет°ю 
олтад^ен1^зкн,м^^^о^™**^^^ ,̂стких ’>ойт ло “я’»»’-™» 
юнук^х ом»., а тако* видов! особливост! !х ообудови потребуют., для „ 
эдйснення: а) проведения !нвентаризац<Т наивного об ектного масиву кожного 
обл!ку, оц1нки ступени його досконалосл та ефективносл використання органа- 
ми дознания I досудового слщства, а також визначення ращональних шлях1в 
новацп способ!в I техжчних засоб!в обижу об’еклв та рекв1зит1в облжових 
докуменпв, правил Тх заповнення I представления в реестрафйн! пщроздши; 
б) виваженого дослщження можливостей ун|ф|кащI взаемозв язаних вид1в 
облТкТв або об'еднання з метою спрощення IX ведения I б!льш повного 
використання облжових даних про конкретн! об'екти (наприклад, ун!ф!кац1я 
обл1к1вос1б, як! вчинили злочини, але з певних передбачених законом пщстав, 
зв1льнених вщ покарання, ! засуджених ос)б; об'еднання на основ! впровадження 
сучасних 1нформац!йно-довщкових технолопй алфав!тного (дактилоскоп!чного 
обл!к1в I !н.); в) наукового дослщження ! вщповщного вир!шення питания 
доц!льност1 подту системи крим1нал!стичноТ реестрацп залежно вщ 
особливостей облжованих об'еклв на три типи обл(к!в (оперативно-довщков!, 
крим1налютичн1, довщково-допом!жн1), оскшьки така диференц!ац!я е певним 
чином штучною I не досить зручною; г) створення сучасних вид!в обл!ку об’еклв.

Як вщомо, система обл!к1в формулювалась протягом багатьох рок!в ще в 
перюд колишнього СРСР. Запроваджена в цей перюд адм!н!стративно- 
командна система управляли вс!ма сферами життед!яльност! сусшльства, в 
тому числ! правоохоронними органами та Ух структурно-функц|ональними 
п!дрозд1лами, своерщно вщобразились I в орган1зац|йн1й побудов! вид!в 
крим1нал1стичних обл)к!в ! р!вн1в Тх централ1зацп, як! подшились на 
загальносоюзн!, республ1канськ1, обласн! й М1сцев! облжи, нимало з яких 
дублювалися на рюних рюнях (наприклад, облжи куль, пльз! патрон!в з слщами 
збро1 картотека пщроблених документа, виготовлених пол!граф1чним 
УкпХ™ 1П'ДРп ННЯ ГР°Ш0ВИХ Знак1в 1 1н')' МинУ™ десять Рок1в з набуття 
Укра.ною незалежност! и суверен1тету, йде процес побудови демократично!, 
социально., правово, держави ! реформування зпдно з новою Конститущею

Постановок, Верховно!' Ради ЛраТ„„ в!дСХВ!"!“°( 
акт(в з питань забезпечення

36
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реалёзуються важливё заходи щодо структурно-функцёонального вдосконалення 
правоохоронних органёв та полёпшення ёх дёяльностё, спрямованоТ на розкриття, 
розслёдування ё профилактику злочинёв У зв'язку з цим зпдно з Концепцёею 
реформування органёв Мёнёстерства внутрёшнёх справ УкраТни вёдбулись суттевё 
змёни в реорганёзацёё пёдроздёлёв експертно-кримёналёстичноё служби: створено 
Державний науково-дослёдний експертно-кримёналёстичний центр МВС УкраТни 
ё вёдповёднё НДЕКЦ при обласних управлениях МВС, як! обслуговують обласний 
та мёськё ОВС. Мёж тим, цё та 1нш< перебудовнё новацёё, яке вёдбулись за останнё 
роки в МВС та ёнших правоохоронних ведомствах, поки ще суттево не 
позначились на реформуваннё застарелое системи кримёналёстичное реестрацёё. 
Сьогодення визначае необхёднёсть розробки програми ё конкретних заходёв по 
вдосконаленню органёзацёё системи кримёналёстичноё реестрацёё в целому, 
визначення напрямкёв оновлення ёснуючих ё створення нових видев облёкёв, 
доцёльностё й технёчних можливостей ёх автоматизацёё, а також впровадження 
нових методёв збирання необхёдних даних про об'екти, що рееструються, бёльш 
рацёональнё форми облёкових документёв. У зв'язку з цим, як видаеться, одним 
ёз першочергових завдань е виважене вирёшення питания про доцёльнёсть 
збереження ёснуючих рёвнёв дублювання окремих видёв кримёналёстичних облёкёв. 
На нашу думку, з урахуванням сучасних форм ё способёв збирання ё 
документування ёнформацёё про об'екти, що рееструються, можливостё 
переведения и на ёнформацёйно-пошукову мову формалёзованого ёх описания 
та впровадження засобёв автоматизацёё ё електронно-обчислювальноё технёки, 
а також електронних засобёв трансляцёё рёзних видёв ёнформацёё в недалекёй 
перспективе напевне вёдпаде потреба в ёснуваннё республёканського рёвня 
кримёналёстичних облёкёв тих чи ёнших об’ектёв. Тому вже тепер важливо 
зосередити увагу фахёвцёв-кримёналёстёв ё практичних працёвникёв 
правоохоронних органёв на проблемах розробки науково-методичних ё технёчних 
засад формування досконалоё системи кримёналёстичноё реестрацёё на 
регёональному ё мёсцевому рёвнях, найбёльш прийнятних варёантах створення в 
структуре НДЕКЦ при обласних управлениях МВС ёнформацёйно-дослёдних 
автоматизованих програм кримёналёстичних облёкёв з розгалуженою системою 
зв’язку з мёсцевими пёдроздёлами кримёналёстичное реестрацёё, якё мають стати 
первинними ланками збирання даних про об'екти, що рееструються, та Тх 
документування.

Залежно вёд органёзацёйноё розбудови репональних ё мёсцевих реестрацёйних 
систем облеку об’ектёв та оснащения ёх засобами автоматизацее ё оперативного 
зв’язку на рёвнё НДЕКЦ при обласних управлениях МВС вони мають бути 
об'еднанё в едину мёжрегёональну автоматизовану систему кримёналёстичних 
облёкёв з доступом до неё оперативно-розшукових ё слёдчих органёв як МВС, так 
ё ёнших правоохоронних органёв ё судёв Украёни.



>здк

методичн аспекта, а й матер!альн1 затрата 
М1жвщомче IX забезпечення.

Проблемам вдосконалення 1снуючоТ системи крим1нал1стично1 реестрацп 
присвячен! внесен! до Верховно! Ради УкраТни народними депутатами УкраТни 
С. I. Синенко I М. О. Кириченко проекта Законе "Про дактилоскоппо” ! “Про 
1дентиф1кац!ю особи". Ц! проекта функционально й предметно взаемозв’язань 
Першим з них пропонуеться запровадити дактилоскоп!ювання вс1х громадян 
УкраТни та ос(б, що не еТТ громадянами, але перебувають на територп Украши 
понад один м1сяць. Зпдно з! ст. 5 метою дактилоскошювання громадян е 
створення правових умов для оптимального встановлення цив!льно-правового 
стану особи, якщо в!дсутн1 документа або свщки, що можуть пщтвердити 
щентичнють особи, або в 1нших випадках, коли !ншими способами це зробити 
неможливо”. У ст. 6 визначено, що спещально уповноваженим органом 
виконавчоТ влади, компетенция якого - державне управл!ння в сфер! 
дактилоскопп, е М!н1стерство юстицйУкраТни. Вщповщно до ст. 8 дактилоскошя 
зд!йснюеться збиранням вщбитюв ус!Х пальц|в руки (л!воТ I правоТ) за 
спещальним однотипним методом, визначеним вщповщним положениям 
М1Н1Стерства юстицй УкраТни. Як зазначено в щй стагл, дактилоскоп!ювання 
мае зд!йснюватись: а) новонароджених - у вщдтах РАГС чи 1нших установах, 
що видають свщоцтва про народження, при видам! свщоцтва про народження; 
б) ос!б, що не досягли 16 рок(в - РАГСами, чи прир!вняними установами при 
взаемодп з дитячими дошюльними установами, де навчаються, працюють та 
перебувають таю особи; в) ос!б, в!к яких перевищуе 16 роюв - органами, що 
видають загальногромадськ! паспорти; г) ос!б, що не е громадянами УкраТни, 
але терм!н перебування IX на територп УкраТни перевищуе один мюяць 
(незалежно вщ в!ку) - вщд!лами в!з та реестрацп. Кр!м того, цим законопроектом 
ст. визначаються правила збериання результатов дактилоскоп!ювання ос!б 

яячмяПия^тЛЬНИХ Картках’ Де Кр'м В1ДбИТК1В уС!Х ПЭЛЬЩВ руКИ ЛЮДИНИ, 

внесення^г'М1СЦе ' ДЭТа народження’ пр!звище, !м'я та по батьков! особи; 
Хилоскоп^чниГляи дактилоскоп"' У. центральний державний реестр 
(ст 11)- гаоантп зяу ИХ’ °Хорони цих даних як конфщенщйноТ !нформац|| 
ХжаёнХёХ „"У "₽аВ ™ Св°б0Д при ведонн! центрального 

за лорушення захонодавии "п” даХГ Г₽°"аЛЯН <СТ'12)' "Иповдальиоть 
порушення положения про обо^ ’ ™™ю(ст16)тавщповщальжстьэа 
трансплантацп орган!в та тканин пил Дактилоскошчних даних при 
9О ТКЭНИН людини. тощо. Роздф "Загальн! положения"
Зо_____

Отже з нашот точки зору. заходи щодо вдосконалення юн,юно. системи 
коиХл^Хо^страц.. ’оновпоння охеспюааних нею вид.е обп.юв ес.6 ,а 
юш^об" Хають розроблятись за участю вех прааоохоронних орган.в. При 

вир.шенн. та проблеме повинн. враховуватись не лише н орган.зац.ино- 
вирше ц и ------- та ф|нансове державне чи паиове
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проекту Закону “Про 1дентиф1кац1ю особи” м!стить визначення терм!н1в 
"1дентиф1кац1я”, "дактилоскоп1я", “первинна дактилоскопия” I “повторна 
дактилоскоп1я” громадянина (ст. 1); законодавство УкраТни про щентиф1кац1ю 
(ст. 2); окреслюе сферу д!Т закону, який поширюеться на вс!х без винятку 
громадян УкраТни, та ос!б, що не мають громадянства УкраТни, але Тх термж 
перебування на територп УкраТни перевищуе один м!сяць (ст. 3); мету зд!йснення 
1дентиф!кац1Т - створення правових умов для пщтвердження 1дентиф1кацп особи 
(ст. 4), а також називае специально уповноважен! центральна органи виконавчоТ 
влади у сфер! щентифжацп, якими зпдно з! ст. 5 е М1н!стерство юстицп, 
М1н1стерство внутр1шн1Х справ, М1н1стерство охорони здоров’я I Нацгональний 
банк УкраТни.

В розд!л1 II “Особлива частина” цього законопроекту визначаються суб’екти 
1дентиф1каци, якими е ус! громадяни УкраТни та особи, що не е громадянами 
УкраТни, але перебувають на 1Ттериторп не менше одного м!сяця (ст. 6); порядок 
зд!йснення 1дентиф1кац1Т: а) установами М1жстерства юстицП УкраТни при 
укладенж угод м!ж громадянами, зокрема шлюбу, реестрацп дитини 
(1дентиф1кац1я батьк!в); б) установами МВС УкраТни для встановлення особи 
людини чи втзнання т!ла померлого; в) установами М1нздраву для встановлення 
особи людини, чи вп1знання т!ла померлого, як! мають пщлягати х!рурпчному 
втручанню; г) установами Нацюнального банку УкраТни при розрахунках 
голвкою (ст. 7). Кр1м того, в Особлив1й частин! цього законопроекту передбачено: 
обов’язковють 1дентиф1кацп (ст. 8); запровадження 1дентиф1кац1йних карток 
встановленого зразка, як! мютять вщбиток одного з пальц1в особи та ТГ пр!звище, 
1м’я, по батьков!, дату народження, 1нформащю про орган, що I коли, та на 
як1й п1дстав1 П видав (ст. 9), та 1нш1 правила I вимоги щодо зджснення 
1дентиф1кац1Т особи (ст. 9, 10), збереження 1нформацП та конфщенщйжсть 
|дентиф1кац1йних даних (ст. 11,12), а також про в1дпов1дальнють за порушення 
законодавства про 1дентиф1кащю (ст. 13).

Не вдаючись до критичного анализу змюту конкретних статей згаданих 
законопроекте, положения яких в ряд! випадк!в не узгоджуються м!ж собою 
абр сформульован! суперечливо, обмежимося загальними м(ркуваннями 
про них.

В обох законопроектах не досить ч!тко окреслен! мета Тх розробки I предмет 
нормативного регулювання, а також завдання I компетенщя оргажв, на як! 
покладаються повноваження по зд!йсненню дактилоскотювання та 
щентиф1кацп громадян УкраТни I ос!б, що не е громадянами УкраТни, та 1нш'| 
орган!зац1йн1, процесуально-правов! питания зд!йснення обов’язкового 
дактилоскоп!ювання та 1дентиф1кацй ус!х мешканщв УкраТни I використання Тх 
результате.

Запровадження передбаченими цими законопроектами техжко- 

_______  ________ ___________________________________39



Роздал 1

крим1нал1стичних метоД1в дактилоскотювання й (дентиф.кафТ ус!х мешканЩв 
УкраТни не реальне без значних бюджетних витрат I не обумовлюеться як 
сустльними, так I державними потребами.

Окр1м цього, здмснення передбачених законопроектами заход1в |3 
застосуванням згаданих техн!ко-крим1налютичних метод1в без правозастосовчо! 
необхщност! суперечить нормам частини 2 стагп 28 Конституцп Укра1ни, якими 
закр(плено положения про те, що жодна людина без и В1льно1 згоди не може 
бути пщдана медичним, науковим чи жшим досл1дженням. Методи 
дактилоскоп1ювання I |дентиф|кацп особи в IX поеднанж саме I е основою 
спефальних крим1нал1стичних дослщжень вщбитк(в пажлярних В1зерунюв 
пальфв рук, як( зд|йснюються в форм! дактилоскоп1чноТ експертизи.

Варто також зазначити, що щея запровадження дактилоскоп(ювання всього 
населения ненова. В 30-хрокахXXстолптя вона була опублжована жмецькими 
крим(нал1стами Е. Анушатом I В. Гельв1гом. У юридичжй ттератур! тих чаав 
пропозифТ цих автор1в про загальне дактилоскоп!ювання населения пщдано 
критиф, визнано аморальними I залишилися на паперЬ

Як вщомо, П1сля другоТ свдовоТ В1йни активним 1жфатором тотального 
дактилоскотювання населения США був директор ФБР Е. Гувер, але ! йога 
намагання не були офщ1йно шдтримаж державою I залишилися 
незд1йсненими...

Поряд з викладеним, враховуючи загострення крим1нальноТ обстановки як 
в кра1Н1, так 1 взагал! в р!зних частинах св!ту, а також щор!чне зб|льшення б!женфв 
та 1нших ос.б, особливо з краТн, де е збройж конфЛ1кти, на наш погляд, 
заслуговуе вир|шення на державному р|'вн! питания про запровадження 
гро^мадян*801 алФав'ТН0~Дактилоскоп1чн°1 реестраф!’ мфруючих категор!й
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ВИКОРИСТАННЯ ДАНИХ КРИМ1НАЛ1СТИЧНО1 
РЕССТРАЦН ПРИ РОЗСЛ1ДУВАНН1 Й ПОПЕРЕДЖЕНН1 

ЗЛ0ЧИН1В
I/"рим!нал!стична реестрац!я, зокрема дактилоскошчний обл!к, у боротьб!
|\з! злочинн!стю почали використовуватись з к!нця XIX стол!ття 

(Берлльйон, Гершель, Гальтон). На сучасному еташ розвитку крим!нал!стики I 
судовоТ експертизи з ускладненням завдань боротьби 1з злочинн!стю в нових 
економ!чних умовах I зростанням можливостей використання науково-техн!чних 
досягнень необхщно подальше вдосконалення р!зних вид!в крим!нал!стичних 
обл!к!в, насамперед дактилоскоп!чних.

Не маючи можливосп проводити экспертизу до порушення крим!нальноТ 
справи, органи д!знання та досудового слщства вимушен! в ряд! випадюв 
вир!шувати без ц!еТсл!дчо'!дГ! питания, як! потребують використання спец!альних 
знань (справи про наркотики, холодну I вогнепальну зброю). По таких справах, 
щоб уникнути помилок, доц!льно звертатись за консультац!ею до такого 
учасника криминального процесу, як спец!ал!ст. Квал1ф1кований же 
крим!нал1стичний обл!к значно полегшить, з цього боку, як д!яльн!сть 
правоохоронних орган!в, так I можливють отримати квал!ф!ковану консультащю 
вщ сп1вроб1тник1в експертного закпаду.

Для розробки репональних рекомендащй з найширшого використання 
можливостей крим!нал1стичних обл1юв повинн! бути вивчен! р!зн! системи, 
розроблен! не тальки в УкраТн!, айв !нших краУнах (Рос!я, Б!лорус!я тощо), 
скоординован! розробки, як! впроваджуються в р!зних правоохоронних 
органах та експертних закладах. Слщ, зокрема, звернути увагу на 
розроблену в Киев! 1нформац1йно-пошукову систему “АНаз", яка дае текстову 
та географ1чну 1нформац1ю про суб’екта (анкетн! дан!, граф!чн! зображення в 
трьох положениях, словесний портрет, опис особливих прикмет, дактилокарта 
тощо).

Важлив! докази можуть бути отриман! при огляд! м!сця поди - едино'! слщчоУ 
д!У, яка зд1йснюеться до порушення крим!нальноУ справи. Практика свщчить, 
що при цьому огляд! допускаеться багато помилок при ф!ксац!Т сл!д!в пальц!в 
рук. Заслуговуе на увагу рацюнальна розробка науково-технолопчного центру 
НАН УкраУни “Реактивелектрон", який запропонував три види р!знокольорових 
порошюв для ф!ксац!Т сл!д!в пальц!в рук.



Роздал 1

.„..аоыо М11княоодного ДОСВ1ДУ, можливостей
Варто зввР"»™ ;—«роге Радянсьхсо

Б|знес Сервю”, що, мабуть, е дощльним.
Кримжалютичн! облюй мають практична значения не пльки для пошуку 

ЗЛОЧИНЦ1В, безв1сти зниклихоаб, п!знання труп1В, але I вдосконалення доказово! 
бази при вир1шенн! органами розслщування ВС1Х завдань, у тому числ! про 
вщшкодування завданоТ шкоди I виявлення умов, як! полегшували скоення 
злочину. Тому при обговорены шлях!в вдосконалення систем обл!ку поряд з |'х 
автоматизац!ею слщ звернути увагу на б!льш широкий обсяг ознак, що при 
цьому фжсуються.

Вдосконалення крим!нал!стичноТ реестрацп дозволить актив!зувати I 
профФактичну роботу. Це особливо важливо, бо правоохороны органи не мають 
достатнього досвщу такоТд!яльносп за нових умов розвитку економжи Укражи. 
На жаль, I законодавча регламентащя профФактичноТ дФльносп право- 
охоронних органов не змшилася. Ст. 64 КПК в нов!й редакци не включае причини 
злочину та обставини, як! полегшували йога скоення, в число тих обставин, що 
пщлягають доказуванню в крим1нальн!й справ!. Ст. 23 КПК зобов'язуе органи 
Д1знання, слщчого, прокурора виявляти причини ! умови, як! сприяли вчиненню 
злочину - виявляти, а не доказувати. Це призводить до того, що в поданнях, 
як! виносяться зпдно з! ст. 23 КПК, в обвинувальному висновку I Фших 
документах часто формально вказуеться на щ обставини без конкретизаци 1 
наведения вщповщних доказ1'в, хоча йдеться про притягнення винних ос!б до 
вщповщальност!. Вфповщы зм!ни в КПК не внесено, хоча в науково-прак- 
тичному коментар! до КПК (1995р. ст. 109) при характеристик обставин, як! 
належать до предмета доказування, е обставини, встановлення яких необхщно 
для вжиття процесуальних проф!лактичних заходов. Така ж думка вислов- 
лена I в пщручнику “Кримжальний процес УкраТни" (Михеенко М. М., Нор В. Т„ 
Шибжо В. П„ 1992. - С. 134). Тому, на наш погляд, бФьш правильною е точка 
зору авторш одного з оф!щйних проектов КПК УкраТни, яю вважали за необхщне 
стверджувати, що при попередньому розслщуванн! чи розгляд! справи в суд- 
йЗ“нню'аЗУВаННЮ ”беЗП0Середн1 причини почину та умови, яю сприяли

У доказуваны кримФогенних факторов, Тх конкретизаци’ суттеву допомогу 
правоохоронним органам можуть надати експертн! заклади Однак незважаючи 
на ряд пропозифй, проффактична Д1яльн1сть 1г незважаючи 
врегульована. УкраТна, яка в щи сфер! д!яльност1 ркгпрп ₽ 1В законодавч° 
провщне м!сце, зараз мае л!чен( профшактичн! па ртнихзаклад|ВП0С1дал 
юстицл ! кер!вники експертних заклафв не вживают^34"’ М'Н1СТерСТВ° 
актив1зацП тако! робота. Це столетье I експертних заклэдГмвс3”0"" 
42
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Дискус1йним е питания про дофльнють дактилоскоп1чно! реестрацн всях 
громадян УкраТни, як це мае м!сце в деяких державах. Такийзахщ певним чином 
порушуе права людини. Тривалий час вважалось, що внаслщок такого заходу 
вс! громадяни стають пщозрюваними. I тому, незважаючи на певну практичну 
ЙОГО ДОЦ1ЛЬН1СТЬ ДЛЯ боротьби 13 злочиннютю, перш Н1Ж входити з вщповщними 
пропозициями, треба проанал1зувати можливост! р!зних систем дактилоско- 
П1чних обл!к|в, вивчити Тх ефективнють. Якщо визнати необхщним тому захщ, 
то насамперед в!н повинен запровадитись до певноТ категорп ос!б, зокрема 
прац1вник1в, причетних до Д1яльносл кредитно-финансово! сфери. Кр!м того, 
сл1д вивчати доевщ тих краТн, де така дактилоскошчна реестрац!я 
запроваджена (РоФя, США).



Роздал 1

Н. I. КЛИМЕНКО

ДАКТИЛ0СК0П1ЧН1 0БЛ1КИ 0РГАН1В ВНУТР1ШН1Х 
СПРАВ ЯК ДЖЕРЕЛО КРИМ1НАЛ1СТИЧНО ЗНАЧИМО! 

1НФОРМАЦН ТА IX АВТОМАТИЗАЦИИ
Г^сЬективн!сть розкриття I розслщування злочин!в залежить вщ якостт та 
ЕиК1лькосл крим|’нал1стично значимо! 1нформацн, в!д и доступности для 

СЛЩЧИХ I ОС1б, ЩО ЗД1ЙСНЮЮТБ розшук I Д13НЭННЯ [1].

У теорп крим!нал1стики е поняття крим1нал!стично значима !нформащя, що 
зам!нюе собою поняття “вщомостГ, “докази” та !нш1 дань П1д крим!нал1стично- 
значимою 1нформащею розум!ють фактичн! дан! або вщомост!, як! перебувають 
у причинному зв'язку з П0Д16Ю злочину I характеризуюсь механзм и скоення, 
ознаки предметов злочинного посягання, знаряддя злочину тощо. Джерелами 
такоТ (нформацп е р!зн1 слщи злочину (матер!альж й щеальн!) та вщповщно вс! 
слщоутворююч! об'екти [2, 3].

В процес, криминального судочинства разом з тим важливо отри- 
мати I довщкову !нформац|'ю про 1ндив!дуальн1 та родов, (видов,) ознаки 
людини, матер!ал1в, речовин (вироб!в, що не мають причинного зв’язку з под1сю 
злочину. Це потенщальна кримшалютична !нформащя. Разом з актуальною 
|нформащею вона становить крим!налютично значиму 1нформац!Ю, рацюналь- 
не використання якоТ можливе лише в межах 1Нформац!йно-пошуковоУ сис- 
теми, яка забезпечуе накопичення, обробку, збер!гання ( пошук такоТ ,нфор- 
мацп [2].

Крим1нал1стичн1 обл!ки е пщсистемою засоб!в реестрацн, яю вщр!зняюсься 
один в(д одного способами та формами утворення та систематизаций 
Дактилоскоп1чн1 облжи належать до оперативно-довщкових обл1к!в у 
систем! крим1нал!стично1 реестрацн. Вони виникли давно (1887 р.), коли 
була доведена можливють використання Тх в щлях крим1нал!стичноТ реестраци 
(В. Гершель, Г. Фокс). Завдання класиф!кац(Т вщбитюв пальфв вир!шив 
англ.йський астролог Ф. Гальтон (1891р.). у РоСи ж ця форма обл.ку була 
запроваджена в 1905 рощ. М.ж тим завдання боротьби 3| злочиннютю ! нов! 
об^ГрТестрацТ'0™^ °буМ°ВИЛИ необх'«н.сть I можливють розширити коло

Нин! крим!нал|стична реастраЩя охо„„м 6лизью |з„„
ИД “°блтой гРуауються за грьома Щдегааани: 

оперативно-дрв|дков|, крим1нал1сгичн| й дов|дково-допом1жн|
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Алфав!тно-дактилоскоп!чний обл!к в!домих ос!б зд!йснюеться в форм! 
взаемозв язаних алфав!тно! ! дактилоскоп!чно! картой. Алфав!тн! картки 
заводять на ос!б, що зд!йснили злочин на щй територм, ос!б, що розшукуються, 
засуджених до позбавлення вол!, що вщбувають покарання, I ос|'б, що затриман!. 
У цих картках наводяться демограф!чн! дан!, вщомост! про судимости арешти, 
затримання, дактилоскоп!чж формули ! вщбиток вказ!вного пальця право! 
руки. Дактилоскоп!чн! картки заводять також на ос!б, що були затриман!, 
обвинувачених, засуджених за зд!йснення злочижв, ос!б, що перебувають у 
розшуку, ос1б, що ЗД1ЙСНИЛИ злочин, але зв!льнен! вщ криминально! 
вщповщальност!. Дактилоскопии! картки з вщбитками вс!х пальщв ! долоней 
рук людини виготовляються на спещальних бланках (десятипальцева система 
дактилоскоп!ювання). Дактилоскопии! картки, як ! алфав!тн!, ведуться ДНДЕКЦ 
та УО! МВС Укра!ни (централ!зован!), УМВС Автономно! Республжи Крим, 
областей, пщпорядкованими !м органами внутршжх справ. Дактилоскопии! 
картки систематизуються в картотеках за спещальними формулами, що 
виводяться спещалютами-дактилоскопстами. Формула дозволяв при ручному 
пошуц! встановити трупу карток, серед яких е розшукувана. Регюнально- 
мюцевий обл!к сл!д!в пальщв рук, що вилучен! з м!сця нерозкритих злочи­
жв, ! ос1б, поставлених м!л!щею на обл!к (“злод!! в закон!", злочинн! авторитети, 
кишеньков! злодн тощо), об’еднуе картки з фотозжмками одиничних ! групових 
СЛ1Д1В пальщв рук (долоней) та !х фрагменте. За допомогою цих 
крим!нал!стичних обл!к!в можна визначити факт залишення сл!д!в оджею 
людиною в р1зних М1сцях скоення злочину, що дозволяе об’еднувати окрем! 
крим!нальн! справи в загальне провадження. Таю слщи перев!ряються за 
дактилоскопчною картотекою мюцевих ! районних оргажв внутр!шн!х справ 
або за вщбитками пальщв рук, що отримаж слщчим (пращвником д!знання) 
при вщбор! зразюв у ос!б, як! пщозрюються в зд!йсненн! злочину. У деяких 
випадках слщи пальщв можуть перев!рятися ! за дактилоскоп!чною картотекою 
УО1 МВС (якщо з М1сця поди вилучено не менше 6-8 сл!д!в).

Встановлення особи за слщами рук проводиться з урахуванням деталей 
побудови патлярних в!зерунк!в при !х пор!вняльному дослщженж.

Дактилоскопии! обл!ки ос!б, яю притягнут! до кримЫально! вщповщальносп, 
дозволяють отримати р!зну !нформащю з метою розкриття ! розслщування 
злочижв. Наприклад, якщо особа злочинця або пщозрюваного вщмовляеться 
дати вщомост! про себе чи дае неправдив! свщчення, можна отримати ц! дан! 
при дактилоскопчжй перев!рц!. Невпзнаний труп дактилоскоп!юють, ! отри- 
мана картка перев!ряеться за дактилоскоп!чною картотекою. Таким чином за 
допомогою дактилоскоп!чних обл!юв щор!чно в Украш! розкриваеться близько 
10 тисяч злочижв.



Система «р»„1нал1стичио( реестраци не передвачееа крим.нально. 
„роцесуал "ним "₽°™ П в«°Р“'ганн" в“начает“« «а

"дета .«мог КПК. що стсеуютьея правил вилунення , зберканнн речоВИХ 
X™ (ст. 79). отримання зраз» для „ор|вкяль»гр досл.дження (ст. 199). 
залучения спац|алйа до учасл в слщчих дйх (ст 1281). лризначення судов» 
експертиз (ст. 75 I 196), загальноТ основи крим1нально-процесуального 
законодавства (ст. 2) I Закону УкраТни “Про М1лщ1ю”. Сама процедура збирання 
матер!ал1в регламентуеться I пщзаконними актами, наказами, (нструкфями МВС 

I прокуратури УкраТни [5].
Юридичною пщетавою дактилоскоп1чноТ реестраци окремих ос!б е:
- постанова прокурора, сл!дчого або особи, що проводить Д1знання, про 

обрання заход1в у вигляд, тримання пщ вартою I постанова про притягнення як 
обвинуваченого;

- вирок або ухвала суду;
- постанова про оголошення розшуку обвинуваченого;
- протокол затримання пщозрюваного.
Довщки орган1в, що здменюють крим1нал!стичний обл!к, июля приеднан- 

ня Тх до справи використовуються в судочинств! як докази (ст. 65 КПК 
УкраТни).

За останы роки з метою отримання I обробки дактилоскошчноТ 1нфор- 
мац!Т застосовуються сучасн! 1нформац1йн1 технолопТ, створен! програмно- 
техн!чн1 комплекси автоматизованих дактилоскоп1чних 1нформащйних 
систем (АД1С), як! дозволяють оперативно здщенювати пошук необхщних 
ведомостей про конкретне об'екти ё ос!б серед великоТ кёлькостё даних. Для 
провадження дактилоскопёчноТ реестрацТТ використовуються программе- 
технёчнё комплекси автоматизованих дактилоскопёчних 1нформац1йних сис­
тем на базе серёйних ПК ё обладнань мёсць вводу зображення типу сканеров або 
вёдеокамер [5]. Цё системи дозволяють вводити в комп'ютер дактилокарти 
I окремё слёди та здёйснювати за ними перевёрки. При цьому якёсть слёдёв 
можна полёпшити обробкою зображення. До комплекту деяких з них належить 
безфарбове обладнання з метою дактилоскоп1ювання. Якщо прикласти до нього 
пальця, в1дбуваеться сканування, I вщбиток з’являеться на екран! ментора.

Нин1 в Укра1Н1 з метою пщвищення ефективност! використання 
дактилоскошчних обл 1К1в у розкригп I розелщуванн! злочинв налагоджена Д1ева 
мокнародна сшвпраця з защкавленими ведомствами. Внаслщок цього
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Важливим заеданиям кер!вництва МВС УкраТни е Тх тестування, 
вдосконалення I впровадження в практику оргаыв внутр1шн'1х справ УкраТни з 
метою лолюшення розкриття I розслщування злочижв в краТн!.
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Роздйп 1

А. А. КИРИЧЕНКО, В. Д. БАСАЙ

МЕСТО ДАКТИЛОСКОПИЧЕСКИХ ОБЪЕКТОВ СРЕДИ 
ВЕЩЕСТВЕННЫХ ИСТОЧНИКОВ ИНФОРМАЦИИ

Традиционно дактилоскопическими объектами признаются следы
I пальцев и ладоней рук человека, а также дактилокарты с отпечатками 

следов и ладоней рук проверяемого лица. Однако фактически в процессе 
дактилоскопического исследования представляют интерес не отпечатки, а 
именно следы папиллярных узоров пальцев и ладоней рук человека, 
откопированные на дактилопленки в процессе осмотра места происшествия 
или иных следственных действий. С учетом этого возникает необходимость в 
уяснении сущности криминалистического понятия следов и трасс, места 
дактилоскопических объектов среди вещественных источников информации.

Все источники информации, имеющей значение для борьбы с 
преступлениями, принято делить на личные и вещественные. Вещест­
венные источники информации целесообразно первоначально класси­
фицировать на:

1. Документы, среди которых, в свою очередь, могут быть выделены: 
а) письмодокументы - вещественные источники информации в виде 
рукописных, машинописных, типографских и иным способом исполненных 
письменных документов; б) изодокументы, представляющие собой схемы, 
таблицы, рисунки, картины и др.; в) фотодокументы, то есть фотографии, 
негативы, диапозитивы и пр.; г) галографодокументы в виде различных 
галографических изображений; д) кинодокументы, представляющие собой 
кинопленки и другую кинопродукцию; е) видеодокументы, то есть видеопленки 
и другие носителя аудиовизуальных изображений; ж) аудиодокументы в виде 
магнитофонных пленок и пр.; з) электрографодокументы, представляющие 
собой ксерокопии, факсокопии и другие разновидности электрографических 
копий документов; и) электроннодокументы, то есть электронные записные 
книжки, пейджеры и пр.; к) компьютеродокументы в виде жестких и гибких 
дисков (дискет), сидиромов, О7О-дисков, 21Р-дисков и иных носителей 
компьютерной информации; л) другие разновидности документов, которые 
могут появиться по мере развития информационных технологий

2. Трассосубстанции, имеющие более сложную видотерминологическую 
иерархию, что целесообразно рассмотреть отдельно рминоло

По своей сути трассосубстанции представляют собой трассы и субстанции.

48



Крим'шсцйстичний в1сник, випуск 3

49

Причем понятие трасс в этом отношении отличается от традиционного их 
понятия только в виде линейных следов и охватывает:

1) Отпечатки, то есть материально фиксированное отражение признаков 
внешнего строения любого твердого тела (трассообразующего объекта) на ином 
твердом теле или в сознании человека (трассовоспринимающих объектах), 
дающее возможность индивидуальной или групповой идентификации 
трассообразующего объекта.

2) Отображения, то есть материально фиксированное отражение признаков:
а) общего характера внешнего воздействия (трассообразующего объекта) 

на любых твердых телах или в сознании человека (трассовоспринимающих 
объектах), по которым можно лишь диагностировать факт данного воздействия, 
например отображения подчистки в виде разволокнения, растрескивания и 
других повреждений поверхностного слоя бумаги, нарушения линовки и прочих 
изменений (диагностические отображения);

б) ситуативных характеристик взаимодействовавших объектов (трассообра­
зующего и трассовоспринимающего объектов), к примеру отражение высоты 
ранения, позы потерпевшего в момент удара и других ситуативных характерис­
тик причинения ему телесных повреждений, о которых можно судить по высоте 
начала, форме и направлению струи крови на вертикальной стене и пр. 
(ситуативные отображения).

Под субстанциями понимаются вещественные источники информации 
любого агрегатного состояния, представляющие интерес для исследователя, 
прежде всего своей внешней или внутренней морфологией либо субстанцио­
нальными свойствами (качественно-количественным составом).

Как трассы (отпечатки, диагностические отображения, ситуативные отоб­
ражения), так и субстанции могут быть классифицированы по размерам, что 
имеет определенные особенности у каждой из этих групп. Напомним, что мак­
рообъекты (вещественные доказательства) характеризуются тем, что непосред­
ственная работа с ними при их нормальных размерных характеристиках 
возможна без применения какой-либо увеличительной техники. Микрообъекты 
(микровещественные доказательства) при своих незначительных размерных 
характеристиках доступны визуальному восприятию лишь при помощи 
внелабораторной увеличительной техники, а ультрамикрообъекты 
(ультрамикровещественные доказательства) - лабораторной увеличительной 
техники. Ультраобъекты (ультравещественные доказательства) настолько 
малы, что не видны даже в микроскоп, а поэтому нуждаются уже в применении 
опосредованных методов качественного и количественного анализа.

В связи с этим субстанции по размерным характеристикам классифици­
руются на: а) макросубстанции; б) микросубстанции; в) ультрамикросуб­
станции; в) ультрасубстанции.
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следы пальцев рук или ладоней человека, которые обычно характеризуются 
наличием на трассовоспринимающем объекте: а) отпечатков папиллярных 
линий и другого рельефа кожного покрова пальцев и ладоней рук человека; 
б) ультрамикросубстанций потожирового вещества и других веществ, 
находившихся на пальцах (ладонях) рук человека или на трассовоспри­
нимающем объекте, которые представляют интерес с точки зрения 
установления их общей групповой, видовой или родовой принадлежности 
соответственно с потожировым веществом или иными веществами, 
находящимися на руках проверяемого лица; в) ультрамикросубстанций 
потожировых выделений как источника индивидуального запаха лица, 
оставившего эти следы.

Последняя группа субстанций приобретает еще большую одорологическую 
значимость как следы индивидуального запаха человека в случае оставления 
следов ног человека, причем как босых, так и в одежде (чулки, носки, колготы 
и пр.), в обуви.

Следовательно, неправильно характеризовать дактилоскопические учеты 
словосочетанием “следы пальцев рук или ладоней человека”, поскольку 
фактически это лишь отпечатки папиллярных узоров пальцев и ладоней рук 
человека.

В данном случае изложен криминалистический аспект определения места 
одорологических объектов среди вещественных источников информации. С 
процедурной же точки зрения и, в частности, уголовно-процессуальной, все 
вещественные источники информации -трассосубстанции, рассматриваются 
как вещественные доказательства, микровещественные доказательства, 
ультрамикровещественные доказательства, ультравещественные доказа­
тельства, паравещественные доказательства и латентновещественные 
доказательства. Поскольку сущность первых четырех групп процедурных 
вещественных источников информации кратко уже рассмотрена выше, то 
сейчас целесообразно привести аналогичную характеристику пара- 
вещественным и латентновещественным доказательствам. Их сущность 
заключается в том, что непосредственная работа с такими вещественными 
источниками информации невозможна не из-за их незначительных или 
мизерных размерных характеристик, а по иным причинам, которыми для 
паравещественных доказательств является наличие опасных для жизни и 
здоровья человека свойств (радиоактивность, ядовитость и пр.), а для 
латентновещественных доказательств - различных латентных свойств 
(особенности яркостных и цветовых характеристик вещественного источника 
информации и его носителя, особый характер поверхности последнего - 
ворсистости, шероховатости и пр., скрытость объекта за слоем других веществ 
и т. д.).
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еще на одной проблеме. Семанти- 
■аться частное учение криминалистики, 
тактические и методические аспекты 

пальцев рук человека, поскольку

ностью применима и к процессу работы со 
рова рук или ладоней человека и может

необходимости
шества.

Изложенная концепция
следами или отпечатками кожного пок| . ------  ---------- -  ' и0а-
быть положена в основу соответствующего терминологического упор 
ния производства этих действий.

И в заключение следует остановиться 
чески под дактилоскопией должно поним; 
которое разрабатывает технические, 
работы с папиллярными узорами только 
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Таким образом, параобъектами (паравещественными доказательствами) 
или латентнообъектами (латентновещественными доказательствами) могут 
быть как макрообъекты (вещественные доказательства), так и микрообъекты 
(микровещественные доказательства), ультрамикрообъекты (ультра- 
микровещественные доказательства), ультраобъекты (ультравещественные 
доказательства). Латентнообъектами (латентновещественными дока­
зательствами) обычно бывают следы и отпечатки папиллярных линий пальцев 
рук и ладоней человека, для выявления которых на месте происшествия или 
при проведении иных процессуальных действий требуется, как правило, 
привлечение специальных методов и знаний.

Важной теорологической и прикладной проблемой работы со следами и 
отпечатками рук человека является уяснение терминологии и сущности этапов 
ее проведения. Этапами работы с вещественными источниками информации 
являются собирание, внеэкспертное и экспертное исследование вещественных 
источников, оценка полученной при этом информации и использование ее в 
борьбе с преступлениями в криминалистических (доказательственных, 
ориентирующих) и ордистических целях.

Собирание вещественных источников информации представляет собой не 
целостное, а поэтапное действие, процесс которого может быть поделен на 
следующие элементы: а) обнаружение источника (поиск вероятных мест его 
нахождения или вероятных его носителей, а затем уже выявление самого 
источника в этих местах или на носителе); б) фиксация источника, в том числе 
документирование работы с ним; в) изъятие источника; г) упаковка источника; 
д) хранение упакованного источника; е) транспортировка источника.

со о следует определить сущность и терминологию работы со 
равнительными и контрольными образцами, поскольку в литературе и на 

очень часто применяется словосочетание “отобрание образцов , 
процессуальнорС1аВЛЯеТСЯ некорРектным- Действующее уголовно- 
“получение обоааппН°ДаТеЛЬСТВО ^Ст’199 Упк Украины) предусматривает

Ц в для экспертного исследования” и, видимо, нет 
ту норму вносить какие-либо терминологические нов-
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данное словосочетание происходит от гр. слов “с!ак1у1оз" и “зкорео”, 
означающие в переводе соответственно “палец” и “смотрю”.

Однако фактически папиллярные узоры имеются также на ладонях рук и 
ступнях босых ног, а дактилоскопические методы применяются в процессе 
собирания, исследования и иной работы с отпечатками кожного покрова, как- 
то: губ, носа, подбородка, лба, щёк, ушных раковин и других участков кожного 
покрова головы человека и иных частей его тела (локтей, колен и пр.). Поэтому 
дактилоскопическими объектами более целесообразно признавать следы и 
отпечатки кожного покрова любого участка тела человека, причем потожировые 
вещества, их образующие могут быть основанием для установления человека 
посредством дактилоскопической, генотипоскопической идентификации и 
одорологического исследования.

Другое дело, что объектами дактилоскопического учета теперь могут быть 
только следы и отпечатки папиллярных узоров рук. Ведь в отношении иных 
отпечатков кожного покрова человека пока еще не разработана 
соответствующая классификация общих и частных признаков, на основе 
которой может быть построен дактилоскопический учет. К слову, аналогичные 
трудности есть и в организации одорологического учета, хотя организация 
генотипоскопического учета вполне реальна. Совместное же функцио­
нирование дактилоскопического и генотипоскопического учета представляется 
весьма перспективным и достаточно эффективным.
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А. В. СТАРУШКЕВИЧ

БЮМЕТРИЧН1 (ДАКТИЛОСКОПИИ!) ПАСП0РТН1 
СИСТЕМИ: СЬОГОДЕННЯ ТА ПЕРСПЕКТИВИ

\/ сучасному цив|л1зованому свт вфбиток пальця вважають одним
У 3 багатьох бюметричних фентифжафйних параметра людини (голос, 

обличчя, райдужна оболонка ока, пщпис, генетичний код та 1н.), що вфр1зняеться 
вф 1нших високою 1нформативн1стю 1 дослфженютю. Такому розумФню вфбитка 
пальця сприяють сучасФ електронн! засоби I способи зняття вфбитюв пальця, 
рОЗДФяЮЧИ у МЭСОВ1Й СВфОМОСП КЛЭСИЧН1 “чорнильн! ДЭКТИЛОСКОП1ЧН1 карти 
(як! використовуються органами внутр!шн1х справ для дактилоскошювання 
пфозрюваних, ЗЛОЧИНЦ1В та 1нших категор1й 0С1б) та електронн! засоби 
зчитування бюметричних параметр1в (як! використовуються для безпеки у 
банк1вськ!й, 1нформафйФй та 1нших д1яльностях) громадян або користувач1в 
локальних I глобальних дактилоскоп1чних систем.

Терм1н “паспортна система’’ у М1жнародн1й бюметрп розум1еться дещо 
ширше. Пф термФом “паспорт" розум!ють документ, з допомогою якого можна 
фентифжувати людину з використанням бюметричних параметр!в. Такими 
бюметричними фентиф1кафйними документами можуть бути: посвфчення 
особи, права вод!я, кредитна картка, софальне посвфчення.

Нин! в свт понад 50 великих м.жнародних компаФй (з них близько 200 
займаються бюметричною фентиф|кафею) розробляють р1зн1 паспортж 
дактилоскоп1чн1 проекти. Так, наприклад, тФьки ф|рма Ро1аго'Ф за останн! роки 
зд1йснила таю паспортн! проекти: видано 75 млн. фентиф1кац|йних карт для 
голосування в Мексиф, водмсью фентиф!кафйн'| посвфчення (права) у восьми 
штатах США^ вофйсью посвфчення у Великобритани I Нов1й Зеландп, а також 
фентифжафйн! софальф посвфчення на ФФФФнах.

Слф зазначити, що вфповфно до св!товоТ практики державФ чи федеральж 
органи самослйно не розробляють таких систем, а замовляють Тх проекти 
компажям, яю мають досвф роботи в фй галуз!. КомпаФя-розробник проекту 
вир|шуе основн техн1чн1 питания з його розробки та реал1зафТ, координуючи 
ди державних (федеральних) оргаФв . приватних компаФй 
паспо7ноГсисИтеТмИиПеВИМИ лоскоп!чноТ щентифжафйноТ

карткиАякГХаиЦтьНдемп0КУ^еНТ (ПаСП°рт)’ виконаний у вигляд! пластиково, 
картки, яка мютить демограф.чну та дактилоскоп<чну ффоомафю Розробка 
дизайну пластиковой |дентисЫка1пйип-,- у |НТ>°РмаЦ|Ю гозроинентиф1кащино| картки I виб!р ноФя бюметрично!
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шформацн визначають !нш! елементи паспортноТ системи. Бюметрична 
шформафя може вм!щуватися як на спефальному окремому носи, наприклад, 
ч!п!, упакованому в пластик, так ! безпосередньо на сам!й картц!. Запис 
бюметричноТ шформацн на магФтну стр!чку, як правило, не використовуеться 
для паспортних проеклв, оскшьки незважаючи на простоту запису !дешевизну 
магФтних стр!чок, вони ненад!йн! при довгому збер!ганФ. Використання ч!па, 
краще безконтактного, дозволяе забезпечити достатФй р!вень секретности й 
безпеки;

б) пристрой для зчитування шформацн з пластиковоТ картки;
в) пристрш електронного зчитування дактилоскоп!чноТ шформацн з пальфв;
г) шформафйна мережа, яка об’еднуе видачу докуменлв, створення бази 

даних та !дентиф!кафю користувача в один шформафйний прослр. Для такоТ 
шформафйноТ мереж! можливе використання як звичайних, так ! спефально 
захищених канал!в зв'язку, зокрема таких, як! покривають усю територ!ю дн 
паспортноТ системи;

д) обчислювальна техн!ка, яка забезпечуе процес !дентиф!кацн користувач!в 
системи (громадян). Св!товим лщером, з урахуванням вартост!, потужност! й 
розм!ру бази, е суперкомп’ютери у баз! даних ФБР, США, як! збер!гають 
найб!льшу в св!т! к!льк!сть в!дбитк!в пальфв у електронФй форм! та забезпечують 
м!н!мальний час доступу до цих в!дбитк!в.

ЗагальносвФова практика, зг!дно з якою громадянин сам е володарем 
дактилоскошчноТ пластиковоТ картки, а в державжй !нформац!йн!й баз! 
збер!гаються вщбитки в електронному вигляд!, е розумним ! правильним. Така 
пластикова картка м!стить всю демограф!чну шформафю, розм!щену на 
дактилоскошчФй картф, в!др!зняючись в!д не! наявФстю бшарних зображень 
т!льки двох в!дбитк!в пальфв л!воТ! право! руки, невеликих розм!р!в 10x15мм2, 
замють повних в!дбитк!в пальфв! долон!. Збер!гання в!дбитк!в пальфв у явному 
вигляд!, а не закодованому двом!рному бар код! дещо спрощуе можливють 
пщробки такоТ картки, однак не дозволяе нею користуватися, так як у п!дробф 
дактилоскоФчноТ картки не б!льше сенсу, Фж у друкуванф грошових знак!в !з 
своТм зображенням. Варлсть виготовлення тако! картки становить не б!льше 
одного долара, причому не потр!бен централ!зований друк документе, а 
можлива персонал!зафя пластикових карток у паспортно-в!зових п!дрозд!лах 
оргажв внутр!шн!х справ. Наявн!сть ун!кального персонального 
щентифжафйного номера (П1Н) для кожного громадянина повинно спростити 
видачу, реестрафю! обл!к цього документа, а в майбутньому дозволить замшити 
р!зф номери, присвоен! громадянину р!зними вщомствами (Державною 
податковою адм!нютрафею, софальними службами! т. п.). 1снувати пластикова 
картка може до 15 рок!в, що повФстю достатньо, тому що через такий час 
!нформафю СЛ1Д поновлювати.



Розд/л I
Зчит.вання (нфориацЯ з так» карт™ мохе адйснюаатися за доломого» 

спеХХ прис*0?в-з«тувач|в. я» одкаково добре зчятують як зображення 
спещальних прис р пяп;ЛЯпНИй малюнок з живого пальця, володиочи 
3п;;\7Му°вВисокою дозв!льноюздатнютю (1000 Ф). над|йЦ-стю(100 000 годин 
м!н!мального напрацювання) I вщносно низькою варлстю до 300 долаР1в США 
Цей пристр!й, який розм!ром трохи б!льший с!рниково! коробочки, дозволяв 
протягом п'яти секунд зчитувати . пор.внювати зображення вщбитка на карл з 
"живим" пальцем користувача. Зчитування вщбуваеться при контакт! пальця 
або картки з вхщною поверхнею сенсора, причому зчитувач в1ДР13няе живий 
палець вщ зображення на карт, й за необхщносл може передати зображення 
пальця в базу для пор!вняння або пошуку, хоча при наявносл П1Н коду 
пор!вняння повинно эд!йснюватися у режим! вериф!каци (один до одного).

При трьохр!внев!й, за збереженням даних, орган!зацп паспортно, системи 
можливе розм!щення повноТ електронно, !нформацн про громадянина на 
другому (репональному) р!вн!, а в центральна баз! передбачаеться збер!гати 
лльки основну демограф!чну !нформац!ю, включаючи ГПН. На третьому, 
нижньому, р!вн! зд|йснюеться зб!р !нформацп I реестрац!я громадян. Така 
орган!зац!я !нформац!йноТ мереж! дозволяе уникнути розм!щення великих 
об’ем!в даних у одн!й баз! та застосування наддорогих суперкомп’ютер!в, 
практично обмежуючись засобами обчислювальноТ техн!ки, яка е у 
розпорядженн! органе внутр!шн!х справ.

Дактилоскоп!чн! посвщчення особи мають м!н!мум три р!вн! захисту. оск!льки 
одна й та ж бюметрична !нформац!я збер!гаеться в трьох незалежних м!сцях - 
на пальцях громадян, на посвщченнях особи (бюметричних паспортах) I в баз! 
даних. Така структура забезпечуе можливють миттевоТ перев!рки справжносп 
документа ! !дентиф!кац!ю особи в стандартна ситуацн за наявносл 
дактилоскоп!чного посвщчення (паспорта) у громадянина та !нформац!йно'1 
мереж! за такою схемою: спочатку за допомогою зчитування встановлюеться 
в!дпов!дн!сть м!ж вщбитками на пальцях ! в посвщченн! особи, а полм 
звертаються в базу даних за П1Н ! перев!ряють вщпов!дн!сть вщбитку в 
посвщченн! особи з !нформац!ею про вщбиток у баз!. Сучасн! засоби зв'язку й 
!дентиф!кацп дозволяють зд!йснити вс! ц! перев!рки протягом 10 секунд для 
будь-якого громадянина, що мае дактилоскоп!чне посвщчення особи, причому 
можлива установка компактного дактилоскошчного пристрою !дентиф!кац!Т 
безпосередньо на рац.Т праЩвника м!л!ц!Т, б!летн!й кас! або практично в будь- 
якому потрфному М1сщ. Запровадження тако! перев!рки на митницях при 
=7" ’ Як?1д,|жджають за кордон унеможливить вщТзд за
пщробленими документами. Зд.йснення тако, перевфки при введены план!в 
2Г«“ХХР”“" ВН,,Р1ШН“ СЛра= «долить реально закр«» 

репони, де вщбупиея праволорушення. Перво,рка в|дбитк1в. як! ммаються. 
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при видач! посвщчень за дактилоскоп!чними обл!ками дозволить виявити ос!б, 
як! переховуються вщ правоохоронних орган!в. Використання посвщчень вод!я, 
сумюних за дактилоскоп!чною !нформац!ею !ТТ зчитуванням з посвщченнями 
особи, дозволить об'еднати базу ДА1 з паспортною ! крим!нал!стичною, що 
опростить виявлення правопорушник!в.

Вщбиток пальця, надрукований при персонал!зац!Т пластиковой картки, 
автоматично надае звичайному документу принципово нов! !ндив!дуальн! 
бюметричн! властивост!, перетворюючи посвщчення особи на багато- 
функцюнальний документ. Запровадження такого документа буде випдним I 
для самих громадян, так як дозволить уникнути довгих перев!рок ! затримань 
при встановленн! особи. Кр!мтого, можливо використовувати такий документ 
I для побутових ц!лей, наприклад, для поТздки в метро та !ншому транспорт!, 
безгот!вкового переказу або отримання грошей, пщтвердження ! зд!йснення 
платеж!в, проходу на охоронюван! об’екти ! т. п.

Нещодавно в Малайзп вперше в свт запровадили !дентиф!кац!йн! картки, 
як! вм1щують бюметричну !нформац!ю на вбудовашй комп’ютерн!й микросхеме 
Картки видан! вс!м громадянам краТни без винятку. На них, кр!м !ншоТ !нформаци, 
вм!щено цифровий запис вщбитюв пальщв володаря. Вони використовува- 
тимуться не т!льки як !дентиф!кац!йн!, але й як плат!жн! засоби - як звичайна 
кредитна картка. Под!бна схема 1дентиф|кацн громадян стае все б!льше 
схвальною в урядових колах !нших краТн, особливо п!сля терактов у США. Уряд 
Малайзвзбираетьсядопомагати !ншим державам впроваджувати нов) технолоп'Г 
щентиф1кацГ|.

Запровадження смарт-карт може значно перешкодити здобуванню 
пщроблених особистих документе, особливо якщо сумютити особист! дан! 
громадянина з його цифровим пщписом. Цього разу, якщо нав!ть картка буде 
вкрадена! до неТ внесен! нов! дан! про вщбитки пальщв, цифровий пщпис дасть 
будь-якому чиновнику !з спещальним зчитуючим сканером зрозум!ти, що картка 
пщроблена.

За даними засоб!в масовоТ !нформац!Т, пюля отримання повщомлення про 
запровадження у Малайзи бюметричних паспорпв кер!вник вщомоТ компани 
Огас!е виступив по телебаченню з пропозищею допомогти США запровадити 
смарт-карти з вщбитками пальц!в ! запропонував безкоштовне програмне 
забезпечення. Компан!я Огас!е вже працювала у под!бному напрямку з ЦРУ та 
!ншими федеральними агентствами США.

Б!льш!сть законослухняних громадян розум!ють необхщнють створення 
нових украУнських документе, як! забезпечують, насамперед, б!льше зручностей 
для самих громадян. Природно, що першим кроком буде прийняття Закону 
"Про державну дактилоскоп!чну реестрац!ю", його використання як п!лотного 
проекту, майбутньоТ всеукраУнськоТ паспортизацн населения. Проекти

 57



Литература:

58

1. Полтавський А. О. До проблема правового забезпечення функцю- 
нування дактилоскоп/чних облт'в орган/в внутр/шн/х справ Укра/ни. 
Додаток: Проект Закону УкраТни “Про двржавну дактилоскотчну реест- 
рац!ю"//ЕНсник Луганського /нституту внутр/шн/х справ МВС УкраТни: 
Науково-теоретичний журнал. -Луганськ, 2000. - Вип. 4. - С. 179-192.

2. Проект Закону УкраТни “Про 1дентиф1кац1ю особи" (вноситься 
народними депутатами УкраТни С. I. Синенько, М. О. Кириченко // 
Сектор реестрацТТ законопроектТв № 3363 в/д 17.06.1999 р.

3. Проект Закону УкраТни “Про дактилоскотю" (вноситься 
народними депутатами УкраТни С. I. Синенько, М О. Кириченко // Сектор 
реестрацп законопроект/в № 3365 ей 18.06.1999 р.

4. Федеральный закон России "О государственной дактилоскопиче­
ской регистрации в Российской Федерации" № 128-Ф от 25 июля 
1998 г. //Профессионал. - 1998. - № 4. - С. 2-5.

5. Самищенко С. С. Значение исследований папиллярных узоров 
для раскрытия и расследования преступлений //Информационный бюл­
летень. По материалам XXIX криминалистических чтений на тему: 
Использование методов естественных и технических наук в борьбе 

№Пде^УП1Н^ЬК>' ~М': Академия управления МВД России, 1999,- 

современныйевз^яденяти<^>иКаЦиЯЛиЧНОСтии^чет гР™да" а
нал.-199^ назревших проблем // Профессио-

дим^ыхдляидентй^икыш^ч^о^ка^/Т^о^^80данных' необх(> 
п^ение реформы в сфе^бо^ь&яслтреалипностк^рН^3^0008^60' 
русы Материалы международной научмп^ ,
Белорусский гос.ун-т. - Минск: Право и экономий

зазначеного закону та с^^ в д(ю в рДсьйй ФедераЩТ)]. За доцфьн.сть 

запровадження пофбних дактилоскоп.чних паспортних систем висловлюються 
= [ДИВ. 5. с 17-18; 6, с. 20-21] та бшоруськ) колеги [див. 7].

На галосл>вн! заяви окремих науковц.в, що використання дактилоскоп1чноТ 
(нформацп з метою щентифжац)! порушуе права I свободи громадян, хотфось 
би зазначити, що Тм необхщно позбутися прозвища, 1М я та по батьков!, 
щентиф1кащйних номер!в Державно! податково! адм1Н1Страцп, фотографа | 
ПЩПИС1В у паспорт) та )нших необхщних атрибут громадянина УкраТни. 
Вщм1нн1сть же вщбитка пальця руки в)д зазначених атрибупв Т1льки та, що при 
)дентиф1кац|1 за вщбитками пальц)в допускаеться менше помилок, що 
забезпечить тдвищення оперативносн та якост) )дентиф|кацн громадян, 
пол1пшить д)яльн!сть правоохоронних органе у встановленн) та виявленн) 

правопорушниюв.



РСЗД1Д другие

ДАКТИЛ0СК0П1ЧН1 0БЛ1КИ ТА IX РОЛЬ У ПРАВООХОРОНН1Й ПРАКТИЦ1



Роздал 2

С. О. МУРАВЙОВ

М1СЦЕ ДАКТИЛ0СК0П1ЧНИХ 0БЛ8ЮВ У 
1НФ0РМАЦ1ЙН1Й СИСТЕМ1 0РГАН1В ВНУТР8ШН1Х 

СПРАВ УКРА1НИ

^^учасну крим!нал1стику нин! неможливо уявити без дактилоскопн - 
^^вчення про вщбитки рук та Тх використання в боротьб! з! злочиннютю.

Адже 100 роюв тому н лрихильники довго I наполегливо доводили переваги 
нового методу науковоТ 1дентиф1кацп.

К1нець XIX ст, а саме з 1880 року можна вважати в!дл1ком наукового 
ставлення до дактилоскопп та п визнання в боротьб! з! злочиннютю.

Нин! можна вважати, щодактилоскоп!чна реестрац1я сформувалась як одна 
з найважлив!ших особливих крим!нал1стичних теор!й. Кр!м того, дактилоскоп!я 
прямо стосуеться формування науково! крим!нал1стики.

Д1яльн1сть по розкриттю I розслщуванню злочин!в - це процес одержания, 
обробки I використання 1нформац1Т. В!д якост! й к1лькост1 дактилоскоп1чноТ 
1нформацп, пдоступност! для слщчих I оаб, що зд!йснюють розшук та д!знання, 
тобто вщ р!вня ТхньоТ !нформац1йноТ забезпеченост!, багато в чому залежить 
ефективн!сть цгеТ д1яльностг

Пщ 1нформац1ею в кримжалютищ розум1ють фактичн! дан! або зведення, 
як! перебувають у причинно-наслщковому зв'язку з под!ею злочину I 
характеризують спос!б його зд!йснення, ос!б, яю скоТли злочин, та 1нш! 
обставини. Таку 1нформац!ю прийнято називати крим!нал1стично значимою. 1Т 
джерела — найр1зноман1тн1ш1 (матер1альн! й 1деальн!) сл!ди злочин!в, а 
в(дпов1дно, I вс! слщоутворююч! об’екти.

Дактилоскошчний обл!к створений залежно в!д практичних потреб 
правоохоронних орган!в Украши для одержания при звертанн! до нього тако! 
1нформац1|, що допомагала б у розкритл, розсл|дуванн1 й попередженн! 
злочин1в, розшуку ЗЛОЧИНЦ1В, встановленн! особи невщомих громадян та 1нших 
установчих даних особи.

Дактилоскоп1чний обл!к призначений для встановлення-
- ос!б, як! залишили слщи рук на м1ст! под!Т;
- ос7бТн7вХанихтруп1вЮ °С°6°Ю РУК °РИ ВЧИНеНН| Р’ЗНИХ злочин1в;

0С1б, як! приховують своТ справжн! установочн! данг 
наявносл або в1дсутност! дактилокарт ос!б.
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Перерахован! види обл1к!в е основою 1нформац!йного забезпечення оргажв 
внутр1шн1Х справ УкраТни, 1х ведения , використання зд|йснюються на пщстав! 
нормативних акпв МВС УкраТни (наказ № 682 в!д 30.08.1999 р. “Про 
затвердження Настанови про д!яльжсть експертно-крим1нал!стичноТ служби 
МВС УкраТни", наказ N9 976 вщ 20.12.1999 р. “Про затвердження 1нструкцн про 
порядок функцюнування дактилоскоп1чних облж!в експертно-крим1нал|’стичних 
пщрозд1л1в ОВС УкраТни").

На додаток до зазначених обл!К1В МВС, ГУМВС, УМВС можуть створювати 
своТ, не суперечн чинному законодавству, спещальж облжи залежно вщ 
територ1альних (м!жрегюнальних) кримшогенних особливостей. Спещальж 
обл!ки регулюються нормативними актами МВС, ГУМВС, УМВС.

Дактилоскожчний обл!к безпосередньо не передбачений кримшально- 
процесуальним законом. Однак запальною правовою основою дактилоскожчноТ 
реестрацп е УПК УкраТни та Закон УкраТни "Про М1лщ!ю”.

Процедура збору облжових матер!ал1В дактилоскожчного походження 
детально регламентуеться пщзаконними актами - наказами й тструкщями МВС 
УкраТни. Ц| акти передбачають призначення дактилоскожчного обл!ку, коло 
об'екпв обл!ку, порядок ведения обл!ку, правила збору, збереження I 
використання зведень про об’екти реестрацп.

Юридичними пщставами для постановки на дактилоскожчний облж е:
- постанова прокурора, слщчого або особи, що зд!йснюе д!знання, про 

обрання запоб1жного заходу взяття пщ варту, постанова про залучения як 
обвинувачуваного;

- вирок суду;
- постанова про оголошення особи в розшук;
- протокол затримання пщозрюваного.
Для реестрацп !нших об'ект1в дактилоскожчного походження, що мають 

причинно-наслщковий зв'язок з под!ею злочину, юридичною пщставою е 
протоколи СЛЩЧИХ Д1И.

Таким чином, можна стверджувати, що нин! дактилоскопии облжи е 
могутжм засобом боротьби з! злочинжстю.

Вони дозволяють:
- накопичувати дан, що можуть бути використаж в процеж розкриття, 

розслщування I попередження злочинв;
- забезпечити умови щентифжащТ особи;
- сприяти розшуку ос!б, даж про яких мютяться в дактилоскожчних облжах;
- надати в розпорядження правоохоронних органе довщкову та ор!ентуючу 

!нформац!ю.
В|тчизняний I закордонний досвщ використання АД1С у боротьб! з! 

злочинжстю з метою розкриття та розслщування злочижв дозволяв зробити
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однозначний висновок, що сучасн! 1нформаЦ1Йн! технологи, яю використовують 
засоби автоматизацП' й обчислювальноТ техжки. мають величезн! потенции! 
резерви зростання ефективност! д1яльност! дактилоскотчних обл!к|В 
правоохоронних оргажв УкраТни. Автоматизафя обробки дактилоскогпчно! 
1нформацй ютотно пщвищуе оперативнють I ефективнють обл!ку, збшьшуе його 
функфональн! можливостг

Органи внутр(шн1х справ Украши використовують ряд автоматизованих 
цшьових систем АД1С: “Декс”, “Сонда", "Мона Л!за , Дакто 2000 , УкрДекс , 
розробка та оновлення яких продовжуеться.

Так, за 9 мюяфв 2000 року в 22 експертних ФдроздФах МВС УкраТни за 
допомогою АД1С оброблялось 614 091 дактилокарта п!добл!кового елемента 
та 58 987 слщ!в пальфв рук, як< вилучен! з мюць нерозкритих злочижв. Внаслщок 
зд!йснених перев!рок встановлено 709 ос!б, причетних до скоення злочину, 
об’еднано 60 крим!нальних справ, встановлено 91 особу, яка приховувала своТ 
справжн! установочн! дан!, а також 108 ос!б невп!знаних труп!в.

За допомогою АД1С “Сонда-Плюс" в НДЕКЦ при УМВС УкраТни в 
Житомирсьюй облает! за автоматизованою базою даних (13857 дактилокарт, 
3437 сл1д!в пальфв рук з 2349 злочижв - на 01.10.2001р.) було встановлено:

1999 р(к - 42 особи, причетних до скоення злочину;
2000 р!к - 45 ос!б, причетних до скоення злочину;
за 10 мюяфв 2001 року - 33 особи, причетних до скоення злочину.
Однак дуже важливо, щоб уже на етап! впровадження АД1С (“Декс", "Сонда", 

Мона Л|за , "Дакто 2000”, “УкрДекс”) та !ншоТ обчислювальноТ техжки стосовно 
задач крим1нал!стично1 реестрафТ були ч!тко визначен! методолопчФ основи, 
принципи побудови, а також оргажзафйне, правове, методичне забезпечення 
в майбутньому едино! !нформац1йно1 крим1нал1стичноТ системи, яку було б 
помилково представляти простою сукупнютю фльових !нформац!йних систем.
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Г. В. ПРОХОРОВ-ЛУК1Н

ПРОБЛЕМИ НОРМАТИВНОГО РЕГУЛЮВАННЯ 
ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ ОБЛ1К1В В УКРА1Н1

(Ейивчення законодавчо! та правозастосовчоТ практики р>зних краТн 
■Эсвщчить, що дактилоскоп1чн! обл!ки у свт виконують бтьш широк! 

функцп, ж'ж аналопчж обл1ки в УкраТн!. Так, у США вщ!брання зразюв пап!лярних 
узор!в пальщв та долонь рук ос!б е обов’язковою умовою при прийнятт! на 
роботу до деяких державних та недержавних установ, зокрема, для 
попередження статевих злочижв (у персоналу, причетного до роботи з д!тьми). 
Процедура отримання политичного притулку в ФРН передбачае обов’язкове 
в!д!брання фотографп та вщбитк!в 10-ти пальц!в у пошукувач!в притулку з метою 
IX !дентиф!кацГГ, винятком е лише д!ти до 14-ти роюв. У РФ !снуе досить об’емний 
перелж випадюв обов'язковоТ державно, дактилоскожчноТ реестрацГГ ос!б, чия 
профес!йна д!яльжсть пов’язана з шдвищеним ризиком (служба у збройних 
силах, органах внутр!шн!х справ, федерально! служби безпеки, зовжшньо'Г 
розвщки та 1н.).

Необх!дн1сть б!льш широкого застосування дактилоскожчних обл!к!в в 
УкраТн! диктуеться рядом зовжшжх та внутр!шжх фактор!в. До зовжшжх, 
зокрема, належить нагальна потреба в м!жнародн!й кооперацГГ правоохоронних 
оргажв у боротьб! !з тероризмом, оргажзованою злочинжстю, нелегальною 
!мм!грац!ею, вщмиванням брудних грошей та 1н. Сл!д також враховувати, що 
останжми роками УкраТна бере активну участь у миротворчих м!жнародних 
операщях. Внутр!шн! фактори, як! обумовлюють необхщнють б!льш широкого 
застосування можливостей дактилоскоп.!чних обл!к!в, це - велика юльюсть 
невжзнаних тружв, зростання кшькост! природних та техногенних катастроф, 
забезпечення ефективност! розшуку безв!сти зниклих громадян, особливо 
неповнол!тн!х та !н.

Таким чином, необхщжсть створення едино! багатофункцюнальноТ системи 
дактилоскожчних обл(к|'в в УкраТн!, на наш погляд, е очевидною.

Разом з цим очевидною е й необхщжсть ч!ткоТ нормативно, регламентац!! 
створення та функцюнування системи таких обл!к!в, яка б забезпечувала не 
т!льки ефективжсть Тх використання, але й дотримання прав людини. Тшьки 
за цих умов запровадження едино',' системи дактилоскоп!чноТ реестрацн в 
УкраТн! може бути позитивно сприйнято як населениям, так I жшими краТнами.

Створення едино'! державно! системи дактилоскоп!чноТ реестрацн 
обумовлюе прийняття як Закону УкраТни “Про дактилоскожчну реестращю”,
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реальац» положена рмащин»-». тех«1чиого, кадрового га, “
аХ'лХнклХраная га робо™

Р“юридичн1 аслекти лровлеми, ласамлеред, лолягають у чгткоду ВИэ„аченн| 
та розмежуванн! листав I порядку обов'язковоТ та добров1льно1 дактилоскотчноТ 

реестрацп.
На наш погляд, щлком виправданим буде запровадження обов'язковоТ 

дактилоскошчноТ реестрацп стосовно ос1б, чия профешйна д1яльн1сть повязана 
з шдвищеним ризиком чи небезпекою для життя (в1Йськовослужбовц|,. 
сп(вроб1тники МВС, СБУ, виконавчо! служби та 1н.). При цьому слщ ч(тко 
визначити порядок отримання, збер!гання та знищення В1длов(дно| 
дактилоскоп1чно'ннформац|Т, атакож створити необхщний механзм контролю 
за такою д!яльнютю.

Обов’язков1й дактилоскошчжй реестрацп повинн! пщлягати також 
1ММ1гранти, особи без громадянства та особи, яю шукають в УкраТн! пол1тичного 
притулку. При визначенн! порядку Тх реестрацп необхщно враховувати В1дпов!дн1 
М1жнародн1 норми.

Добровшьна дактилоскоп!чна реестрац!я мае бути запроваджена у вах 
формах, як! вщповщають д!ючому внутр!шньому законодавству УкраТни та 
М1жнародним нормам. Зокрема, можливють дактилоскотчноТ реестрацп слщ 
передбачати (1 техжчно забезпечувати) для ос!б, як! бажають скористатися 
послугами ав1ац1йного транспорту, водив, у тому числ! тих, що працюють на 
М1жнародних маршрутах чи перевозить небезпечн! вантаж!, громадян, яю 
влаштовуються на роботу за кордоном, та 1н.

У зв'язку з тим, що Програмою профшактики злочинност! на 2001-2005 ро­
ки в шформатизацп оргажв внутр|шн1х справ передбачено створення 
загальнодержавно! автоматизованоТ дактилоскошчноТ ун|ф!кованоТ пошуковоТ 
системи алина , дощльно створювати едину систему дактилоскошчноТ

31 'Снуючих систем ОВС, але передбачити можливють 
недержавнихЦтстанИСТеМ керованого Доступу до них 1нших державних I 
недержавних установ I орган1зац1й.
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ПРАВОВЕ РЕГУЛЮВАННЯ ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ 
ОБЛ1К1В

актилоскогнчна система реестраци вперше була створена та 
впроваджена у д1яльнють правоохоронних оргажв Велико! Британп в 

1895 роф. Пюля усвфомлення високоТ ефективносл ТГ застосування в роз- 
критл злочин1в та розшуку злочинфв дактилоскоп1чна система протягом 
1901-1903 роив була розповсюджена в Аргентин!, Австрп, УгорщинЕ Н|меччиФ, 
Дани, а згодом в 1тал)Т, Нщерландах та 1нших краТнах з обох берепв Атлантики. 
На територп Рос!йськоТ 1мперн дактилоскоп1чна реестрафя з 1907 року спочатку 
була впроваджена у в’язницях, а з 1908 року розповсюджена у вс!х полЩейських 
управл!ннях.

Нин, дактилоскоп!чна реестрафя поряд з алфавФними картотеками е сдФею 
з основних та найефективжших систем обл(к!в, призначених протид!яти 
злочинност!, в правоохоронних органах багатьох краТн, у тому числ! й в УкраТнЕ 

Р.С. Белин визначав дактилоскоФчну систему крим!налютичноТ реестраци 
як систему реестраци заарештованих або засуджених до позбавлення вол! на 
основ! В1дбитк1в рук [1].

Науковою основою феТ системи обл!ку е дактилоскоФя - роздш трасологи, 
що вивчае властивост! та характеристики паФлярних узор,в шкфи людини, 
переважно пальфв рук, засоби I методи Тх виявлення, ф!ксацГТ, вилучення та 
дослщження в флях крим!нал1стичноТ реестраци та |дентиф1кацн за допомогаю 
слщ1в, вилучених на мюф поди [2].

Анал13 В1тчизняних законодавчих та 1нших пщзаконних аюпв, як! ре- 
гулюють питания, пов’язаж з використанням дактилоскоФчних об'еюпв у 
розслщуванн! кримшальних справ, а також з постановкою оФб на дак- 
ТИЛОСКОП1ЧНИЙ обл1к, свщчить, що правова регламентафя багатьох аспекпв 
використання дактилоскоФчноТ системи мае певн, недолФи I потребуе 
удосконалення.

У спефальый лиератур! серед основних флей створення та функцюнування 
автоматизованих банив даних (АБД) називають:

1) розкриття злочин!в; 2) розшук злочинфв; охорону правопорядку [3]. 
Основною метою системи (нформафйного забезпечення ОВС е всеб1чна 
|нформафйна пщтримка Тх Д1яльносл в боротьб! з! злочиннютю в Укра!Н1 на 
основ! комплексу орган(зафйних, нормативно-правових, техФчних, програмних 
та 1нших заход!в [4].
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правоохоронних оргажв щодо створення 
Д1яльност1 обл1юв оперативно-розшукового 
обумовлюеться деюлькома чинниками.
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1снуюч1 ВЩ0МЧ1 нормативно-правое! акти МВС кражи наголошують, що 
правовою основою ведения персональних оперативно довщкових I 
дактилоскоп1чних обл1к!в в ОВС е Закон Укражи Про м1л!Ц1ю , якии визначае 
юридичж пщстави I основн! групп ос!б, що пщлягають постановц, на оперативно- 
ДОВ1ДКОВИЙI дактилоскожчний обл(ки. Але слщ зауважити, що дактилоскоп1чна 
реестрац1я зджснюеться не лльки на пщстав! цього закону, а грунтуеться на 
систем! юридичних норм, як! мютяться й в 1нших нормативних актах. Тому б1льш 
точним було б твердження, що правовою основою створення ( використання 
алфав1тно-дактилоскоп1чних обл1к1в е Конститущ’я Укражи, М1жнародж угоди, у 
яких УкраТна е оджею з! сторж, Крим1нальний I Кримжально-процесуальний 
кодекси УкраТни, Закони УкраТни “Про м!л1Ц|'ю”, “Про оперативно-розшукову 
д|’яльжсть”, “Про жформац|ю”, “Про державну статистику в Украш! , “Про 
державну таемницю”, “Про захист жформацГТ в автоматизованих системах”, 
“Про корупщю’’, В1Д0МЧ1 документи МВС та жших правоохоронних мжютерств I 
вщомств УкраТни, як, регламентують засади використання жформацн у протидн 
злочинност! та корупцжним проявам.

До реч1, в Рос1йськ!й Федерацп з 1998 року питания, пов'язаж з 
дактилоскожчною реестращею, регламентуе спещальний акт - Федеральний 
Закон "О государственной дактилоскопической регистрации в Российской 
Федерации" [5].

Дотепер в УкраТн! основним нормативно-правовим актом постановки 
ос,б на дактилоскопжний обл!к е 1нструкц<я “Про порядок ведения 
персонального оперативно-довщкового I дактилоскоп!чного обл!к1в в органах 
внутр!шн1'х справ УкраТни", затверджена Наказом МВС УкраТни № 138 вщ 
02 березня 1995 р. I узгоджена з Генеральною прокуратурою УкраТни 
(23.01.1995 р.), Службою безпеки УкраТни (10.01.1995 р.) I Верховним Судом 
УкраТни (06.01.1995 р.).

Зазначена 1нструкц,я визначае порядок ведения органами внутр!шжх справ 
персонального оперативно-довщкового I дактилоскожчного обижав на ос1б, у 
тому числ! на 1ноземц!в та ос,б без громадянства, як! вчинили на територи 
Укражи злочини, заарештованих, засуджених, затриманих за бродяжництво, а 
також осб, що переховуються вщ слщства та суду.

Вщповщно до 1нструкцп в 1нформац|йних пщроздшах ОВС ведуть алфав!тно- 
довщков! (АДК) I дактилоскоп!чж (ДК) картотеки. Тому, як правильно зазначае 
В.Ю. Шеп)тько, алфав!тно-дактилоскоп1чний обл!к зджснюеться за допомогою 
двох взаемозв язаних картотек: алфав1тноТ та дактилоскоп1чноТ картотеки 
десятипальцевоТ системи реестрацн [6].

Необх1дн(сть додаткового законодавчого регулювання д|яльност1
1 та використання у повсякденжй 

та профтактичного призначення



По-перше, постановка на дактилоскоп)чний обп!к е дуже суттевим 
вторгненням у сферу особистих немайнових прав особи поряд з такими 
невщ’емними правами, як право на 1м’я, честь, пдн1сть, д!лову репутацию тощо. 
Тому можна стверджувати, що постановка на облж е таким заходом, який може 
мати серйозж юридичн наслщки для будь-яко! особи. Вщомо, що пщ час 
специально, перевфки у зв'язку з виршенням питань про надання дозволу 
працювати на державних посадах, пов’язаних з( зберканням державно! 
таемнищ, а також для використання особи на ,нших вщповщальних роботах у 
державних органах завжди звертаються до алфав,тних обл1К1в. I сам факт 
перебування особи на облжу може бути пщставою для вщмови у прийнятт! 
особи на роботу на так! посади. До того ж перебування на обл,ку в певних 
випадках може бути пщставою для вщмови у видач, дозволу на ви!зд за рубгж 
тощо.

По-друге, анал!з акт!в законодавства УкраТни, що регламентують 
вщшкодування шкоди, запод!яноТ незаконними д!ями державних органе та 
посадових ос!б, не мютять правил зняття з крим!налютичних та !нших вид!в 
облжу. Тривале I безпщставне перебування на облжах оперативно-розшукового 
та 1ншого призначення потенщйно може завдати не т!льки морально!, а й 
матер!ально! та немайново! шкоди особам, вщомостт про яких з тих чи шших 
причин потрапили в картотеки та 1нш1 банки даних правоохоронних органе.

По-трете, слщ зауважити, що згщно з основними положениями теорн 
оперативно-розшуково! Д1яльност, дактилоскопии обл!ки слщ вважати 
засобами ОРД поряд з оперативною техникою. Тому необхщно застерегти, що 
система дактилоскопчного обл!ку виконуе, насамперед, завдання оперативно- 
розшуково! Д1яльност| (ст. 1 Закону Укра!ни “Про оперативно-розшукову 
Д1яльн1сть"). Як справедливо наголошуе В. Ю. Шентько, крим!налютичн обл!ки 
можуть бути оперативно-довщковими (за пр!звищем ( дактилоскоп,иний), 
оперативно-розшуковими (ос!б, що пропали безвФти; невизнаних труп!в; 
викрадених речей) ( спефальи (кулепльзотеки тощо) [7]. Вочевидь, 
крим1нал1стична система дактилоскоично! реестрацп призначена для 
виконання завдань ОРД.

За допомогою крим1налютично! реестрацп також виконуються завдання 
кримжального судочинства (ст. 2 Крим!нально-процесуального кодексу Укра!ни). 
Але у кримжально-процесуальному законодавств, вщсутн будь-як| вказ!вки на 
використання дактилоскопчних таПнших вид!в обл1к!в у розслщуванн 
кримФальних справ, що також пщтверджуе думку про необхщнють зарахування 
системи дактилоскоп1чного обл1ку до засоб!в ОРД. Звернення у процесуальному 
порядку до бази даних не може бути визнано пщставою вважати дактилоскопии 
обл1ки крим!нально-процесуальними засобами судочинства.

Ще одним аргументом, який пщтверджуе тезу про необхщнсть б!льш

67

Прими самстичний в1сник, випуск 3



Роздал 2
регельноТ заколодавчо! регламактац» слотами дактилоскопии» обпМа , 

РХТа;И«ГХ°каНвиЛв-»н" за =пе^— "аге”—
I ак, внасл д ,гпаиитих гидами УкраТни, а також онтерв ювання 357 

КГ Т5-Й— оперативки» с„у«0 ОВС вс,а. 

новлено, що под час розслщування кримональних справ практично ноколи не 
складасться протокол в!д!брання зразк!в для поровняльного дослодження, 
як передбачено ст. 199 КПК УкраТни. У ход! розслщування кримональних 
справ практично працовники, як правило, сповроботники оперативних п!д- 
роздолов, виготовляють дактилокартки з вщбитками пальщв рук потертлих, 
пщозрюваних, обвинувачених та свщков без складання будь-яких додаткових 
процесуальних документе. Дактилокартки подаються для здойснення 
дактилоскопочноТ експертизи I п!сля цього залишаються в експертних 
пщроздщах.

Вщповщно до КПК УкраТни зразки вщбитков пальщв рук, зафжсован! на 
дактилокартщ, сл!д зараховувати до групп речових доказов - вс!х онших 
предметов, як! можуть бути засобами для розкриття злочину I виявлення винних 
або спростування обвинувачення чи пом'якшення вщповщальност!” (ст. 78 КПК). 
Згщно з! ст. 79 КПК УкраТни “речов! докази повинн! бути уважно оглянут!, за 
можливосто сфотографован!, докладно описан! в протокол! огляду ! приеднан! 
до справи постановою слщчого. Речов! докази збер!гаються при справ! за 
винятком громоздких предметов". 1з зазначеного ясно, що дактилокартка п!сля 
необхщних експертних дослщжень все ж таки повинна бути приеднана до 
матероалов крим!нальноТ справи. Але досвщ показуе, що практика дояльност! 
експертних та слщчих п!дрозд!л!в ОВС не вщповщае згаданим вимогам 
крим!нально-процесуального закону. Дактилокартки разом з експертним 
приморником акта дактилоскопочноТ експертизи лишаються в експертному 
п!дрозд!л! ОВС.

До того ж у вщомчих нормативних актах не з'ясовано так! питания: чим с 
дактилокартка? Чи вона е документом первинного обл!ку в систем! 
дактилоскопочноо реестрацоо, чи це - речовий доказ у крим!нальн!й справо, який 
е об’ектом для пор!вняльного експертного дослщження? 3 одного боку, вщбитки 
пальщв рук е слщами, за допомогою яких можна розкрити злочин ! встановити 
винну особу, з (ншого - форма бланка та наивность на дактилокартщ реквизитов, 
притаманних для доловодства, св!дчить, що ТТ можна вважати оншими 
документами вщповщно до ч. 2 ст. 65 КПК УкраТни.

До того ж у нормативних актах не зазначено, ск!льки прим!рник!в 
лапист°КалТКИ-СЛ1Д виготовляти’ а також у яких випадках ! в якому порядку 
допустимо зномати копи наявних дактилокарт. Вщповщно до 1нструкцоТ, 
затвердженоо Наказом МВС УкраТни № 138-95 р„ централ!зований облок 
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здёйснюеться Управлениям оперативно! ёнформацёё МВС Украёни (УО1 МВС), 
мёсцевий облёк-управлениями оперативное' ёнформацёё ГУМВС Украёни в Криму 
I УМВС Украёни в областях (УО1 ГУМВС-УМВС). В м. Киеве та Киёвськёй облаете 
оперативно-довёдковий ё дактилоскопёчний облеки здёйснюються УО1 МВС 
Украёни, в м. Севастополе - УО1 ГУМВС Украени в Криму. Зазначене све'дчить 
що в певних випадках дактилокартка однёеё особи може одночасно зберёгатися 
в УО1 МВС Украёни та УО1 УМВС облаете. Крем цього, ще один примерчик 
дактилокартки виготовляеться як зразок для порёвняльного дослёдження в 
кримёнальнёй справе. А якщо до правоохоронних органе Украёни буде надёслано 
запит по каналах 1нтерполу, то може бути виготовлений ще один примёрник 
дактилокартки.

Висловленё думки сведчать про необхёднёсть розробити чёткё критерёё як 
порядку виготовлення дактилокарток ё постановки осёб на облек, так ё зняття 
ведомостей громадян з облёкёв оперативно-розшукового та профёлактичного 
призначення, а також термёнёв ё порядку зберёгання в картотеках, журналах та 
А1ПС даних про суб’ектёв юридичних вёдносин.

На нашу думку, необхёдно прийняти спецёальний закон про державну 
дактилоскопёчну реестрацёю. У майбутньому законе “Про державну 
дактилоскопёчну реестрацёю в Украёнё” необхёдно передбачити:

- цёлё створення та використання системи алфавётно-дактилоскопёчних 
облёкёв;

- юридичнё пёдстави постановки осёб на алфавётно-дактилоскопёчний облёк;
- коло осёб, що пёдлягають примусовому та добровёльному 

дактилоскопёюванню;
- порядок постановки осёб на алфавётно-дактилоскопёчний облёк;
- термёни I порядок зберёгання алфавётно-дактилоскопёчноё ёнформацёё;
- коло суб’ектёв, якё мають право витребовувати ёнформацёю, що е в системе 

алфавётно-дактилоскопёчних облёкёв, а також юридичнё пёдстави ё порядок 
звернення з вёдповёдними запитами;

- юридичнё пёдстави, порядок та випадки зняття осёб з алфавётно- 
дактилоскопёчного облёку, а також знищення (вилучення) дактилоскопёчноё 
ёнформацёё;

- порядок прокурорського та судового нагляду за дёяльнёстю органёв, 
уповноважених створювати ё використовувати алфавётно-дактилоскопёчнё 
облеки;

- юридичнё гаранте! забезпечення прав та законних ёнтересёв осёб, якё 
вступають у правовёдносини у зв’язку з ведениям алфавётно-дактилоскопёчних 
облёкёв;

- заходи впливу на посадових осёб, що порушуватимуть встановлений 
порядок створення ё використання алфавётно-дактилоскопёчних облёкёв.
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А. А. ПОЛТАВСКИЙ

К ВОПРОСУ СОВЕРШЕНСТВОВАНИЯ 
ФУНКЦИОНИРОВАНИЯ ДАКТИЛОСКОПИЧЕСКИХ 
УЧЕТОВ ОРГАНОВ ВНУТРЕННИХ ДЕЛ УКРАИНЫ

настояще время не вызывает сомнения тот факт, что среди крими-
НшЭ налистических учетов, которые ведутся органами внутренних дел 

(далее - ОВД), наиболее объемными являются дактилоскопические. В этом 
направлении деятельности, на наш взгляд, существует три основные группы 
проблем, которые необходимо решить.

Вопросы законодательного обеспечения функционирования 
криминалистических учетов в разных интерпретациях поднимались как 
представителями науки, так и практиками, как в СССР, так и в независимой 
Украине [1].

В частности, окончательно не решен вопрос законодательного 
регулирования деятельности сотрудников органов внутренних дел, 
направленной на функционирование (формирование, ведение и 
использование) дактилоскопических учетов. Такая деятельность существенно 
затрагивает права и свободы граждан, а в правовом поле она регулируется 
только ведомственными нормативными актами. Кроме того, требуют 
урегулирования на уровне закона расширение категорий лиц, подлежащих 
обязательной дактилоскопической регистрации, введение добровольной 
дактилоскопической регистрации [1].

МВД Украины в течение двух последних лет неоднократно рецен­
зировались законопроекты о дактилоскопической регистрации, которые по 
тем или иным причинам не нашли должной поддержки [2]. На наш взгляд, 
необходимо имеющиеся законопроекты доработать с учетом замечаний 
либо разработать альтернативный законопроект с участием ведущих ученых 
и практиков страны. Он должен регламентировать цель и задачи 
дактилоскопической регистрации; ее виды; действия должностных лиц от 
момента определения лица, подлежащего дактилоскопированию, по­
лучения дактилоскопической информации, хранения и использования до 
ее полного уничтожения. Его принятие обусловит необходимость в 
разработке комплекса межведомственных и ведомственных нормативных 
актов.

К началу 90-х годов прошлого столетия были накоплены большие массивы

 71



Роздал 2

олваов ™ изъятых при осмотре мест нераскрытых преступлений. да«типокад 
“„““"рыв подлежали обязательной дактилоскопической регистрации , 

соответствии с действующим законодательством.
При имеющейся штатной численности экспертно-криминалистических 

подразделений и подразделений оперативной информации, в которых 
ведутся дактилоскопические учеты, нагрузке на сотрудников, их об- 
служивающих, по экспертному и информационному обеспечению раскрытия 
и расследования преступлений эффективно использовать указанные 
учеты традиционными методами систематизации и поиска стало невоз- 
можным.

Одним из важнейших направлений оптимизации этой деятельности стала 
автоматизация функционирования дактилоскопических учетов.

Последнее десятилетие прошлого века для ОВД республик бывшего СССР 
стало временем поиска надежных решений создания либо приобретения 
автоматизированных дактилоскопических идентификационных систем 
(далее - АДИС).

В Украине процесс автоматизации дактилоскопических учетов стал бурно 
развиваться со средины 90-х годов. Сейчас в ОВД Украины применяются АДИС 
“Дакто 2000” (Беларусь); “Дэкс", “Сонда" (Россия); "Мона Лиза” (Венгрия); 
“УкрДэкс" (Украина). Из 26 областных подразделений экспертной службы не 
автоматизированы учеты в трех. Практически не автоматизированы учеты 
подразделений оперативной информации.

Ныне в автоматическом режиме обрабатывается около 50 % 
дактилоскопической информации, помещенной в учеты подразделений 
экспертной службы МВД Украины. Аналогичные статистические данные 
применительно к общему количеству дактилоскопической информации, 
имеющейся в ОВД, и того меньше - около 20 %.

Кроме того, существует проблема “несовместимости” АДИС, уже 
установленных в ОВД, что не позволяет проводить “перекрестный" поиск по 
автоматизированным банкам данных, влечет за собой большие временные и 
“человеческие” затраты при таких проверках.

Эта группа проблем МВД Украины рассматривалась на правительственном 
уровне, в результате чего Комплексной программой профилактики борьбы с 
преступностью на 2001 - 2005 годы, которая утверждена Указом Президента 
Украины Л. Д. Кучмы [3], намечено создание автоматизированной 
дактилоскопической унифицированной поисковой системы (далее - АДУПС) 
калина .

ДУПС Калина автоматизированная государственная система 
функционирования дактилоскопических учетов, которая предусматривает 
создание единого автоматизированного банка Редусматрива 

'ниванного оанка дактилоскопической
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информации, содержащейся в ОВД Украины, для повышения эффективности 
ее использования в деятельности по розыску без вести пропавших, 
установлению личности неопознанных трупов, раскрытию и расследованию 
преступлений и т. п.

В соответствии с планом организационно-практических мероприятий по 
созданию АДУПС “Калина", а также в целях повышения эффективности 
дактилоскопических учетов ОВД Украины Государственным научно- 
исследовательским экспертно-криминалистическим центром (далее-ГНИЭКЦ) 
была инициирована разработка ряда документов: с учетом зарубежного опыта 
(в частности, опыта российских коллег) технических требований к АДИС, 
которые применяются в ОВД Украины; программы и методики испытаний АДИС. 
Находится в заключительной стадии формирования тестовый массив 
дактилоскопической информации.

Подготовка пакета нормативно-методических документов даст возможность 
определить одну либо несколько АДИС, которые уже применяются либо 
экспериментально испытываются с использованием рабочих массивов 
дактилоскопической информации в практических подразделениях и 
соответствуют техническим требованиям, предъявляемым к системам 
подобного рода, для построения АДУПС “Калина”.

Третья группа проблем функционирования дактилоскопических учетов 
непосредственно связана с их формированием и ведением.

Так, при изучении протоколов осмотров мест происшествий установлено, 
что имеют место, ряд следующих основных недостатков:

- ненадлежащим образом процессуально фиксируются обнаруженные, 
выявленные и изъятые следы рук;

- объекты-следоносители не изымаются, а если таковое случается, то 
упаковываются без предохранения от повреждения следов;

- следы рук, как правило, выявляются только порошками, с последующим 
изъятием на ленту техническую (типа “скотч”) либо дактилоскопическую пленку, 
что в ряде случаев влияет на качество отображения признаков, отобразившихся 
в следах, в том числе и пороэйджеоскопических; тут нужно заметить, что 
современные АДИС могут осуществлять поиск вероятного кандидата, 
оставившего след, по малому количеству отобразившихся признаков (3-12), 
которых в совокупности не всегда достаточно для положительного 
категорического вывода, при этом неоценимую помощь в формировании 
убеждения эксперта могут оказать именно пороэйджеоскопические при­
знаки;

- специалистами на местах происшествий не используется полный спектр 
методов выявления, фиксации и изъятия следов;

- следы рук не фотографируются, схемы расположения следов рук на
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объектах-следоносителях не изготавливаются (при изъятии следов в ходе 
осмотра), на месте происшествия предварительные исследования следов рук 
диагностического характера (какой частью какой руки оставлены следы) не 
проводятся;

- количество изымаемых следов сокращается; последующая экспертиза 
следов проводится, как правило, экспертом, который изымает их как 
специалист при осмотре “для себя";

- несвоевременно следы помещаются в след отеки вышестоящего порядка, 
проводятся их “чистки”.

Кроме того, не всегда четко организовано взаимодействие со 
следственными, оперативными и другими подразделениями ОВД, от ко­
торых зависит качественное формирование дактилоскопических массивов, а 
именно:

- при поступлении сигнала о происшествии в дежурную часть очень многое 
зависит от своевременно и правильно организованной охраны места 
происшествия, отсутствие которой влечет изменение вещной обстановки места 
происшествия, внесения следовой информации, не имеющей отношения к 
событию преступления;

- после осмотра не всегда полностью “отрабатывается" следователем 
круг лиц, которые могли присутствовать на месте преступления не в связи с 
его совершением, для исключения их следов: потерпевшие, их близкие и 
друзья; работники скорой помощи, пожарных частей, спасательных служб, 
которые зачастую прибывают на место происшествия раньше сотрудников 
правоохранительных органов, др.;

- при совершении преступлений в больших по объему помещениях, на 
обширных территориях, в местах общественного пользования важно провести 
осмотр оперативно и качественно, для чего необходимо задействовать 
дополнительные силы: следователей, специалистов, что, как правило, не 
делается;

- после осмотра места происшествия не всегда своевременно назначаются 
экспертизы, что может привести к изменению первоначального состояния 
изъятых следов, вплоть до их уничтожения;

- не в полной мере и не своевременно ставятся на дактилоскопический 
учет лица, категории которых определены действующим законодательством, 
неопознанные трупы, безвести пропавшие;
качёстЛвенн»Л0СК0ПИ',°Ва“"' ”"ВЫХ " ТРУ"°В не всегда "Р°»°Я"ТСЯ 
лачсы □сппи,

- несвоевременно либо вообще не проводятся чистки дактилокартотек.
Для устранения обозначенных недостатков ГНИЭКЦ разрабатывается ряд 

ведомственных нормативно-методических Р зраРать|вается ряд
меIодических документов, направленных на
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четкую регламентацию организации взаимодействия всех служб и 
подразделений, деятельности конкретных сотрудников ОВД по формированию 
учетов, подготовке сотрудников экспертной службы для работы с ними и т. п.

Есть еще ряд проблем, связанных непосредственно с ведением и 
использованием дактилоскопических учетов (влитие следов и дактилокарт в 
массивы, обмен дактилоскопической информацией, организация проверок, 
и др.), организационно-штатным обеспечением функционирования учетов, 
т. Д.
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В. В. Б1РЮК0В, В. В. КОВАЛЕНКО

ФУНКЦЮНУВАННЯ ДАКТИЛ0СК0П8ЧНИХ 0БЛ1К1В

ЛЧсновою розсл.дування злочину, установления окремих файла .
ЧУобставин що його характеризуют, як в(домо, е крим.нал.стично 

значима !нформац1я. 1Тноси-це р.зн. предмет, котр! певним чином повязан, 
з под.ею злочину, або ф!зичн! особи, що волод.ють в.домостями про цю под.ю. 
Виявлення та збирання .нформац.. в.дбуваеться в процес. зд.йснення 
перев.рних* . слщчих д!й, а також оперативно-розшукових заход.в,

Специфжа роботи щодо виявлення та закр.плення .нформаци впливае на 
спец.ал.зац.ю сп1вроб1тник1в служб 1 пщрозд.л.в ОВС. Оды з них е фах.вцями з 
одержания .нформаци в!д гомолопчних носив, (нш. —з виявлення и на предметах. 
I хоча, по сут1, кожен сп.вроб.тник повинен волод.ти I певним чином волод.е 
навичками роботи з р.зноман.тною за ф.зичним станом .нформац.сю, усе ж 
таки б.льш доц.льно, щоб кожен з них працював за вщповщною спец.ал.защею. 
Таке становище й обумовлюе залучения до процесу розсл.дування 
СП1Вроб|ТНИК1В р.ЗНИХ П1ДРОЗД1Л1В.

Фах.вцем з! збирання матер.ально ф.ксованих слщ.в - носив .нформаци 
про злочин ( злочинця найчаст.ше е сп.вроб.тник НДЕКЦ. Саме В1Н виявляе 
матер.ально фасован! слщи, застосовуючи при цьому спефальн. засоби та 
методи. Особливе м.сце серед матер.ально ф.ксованих слщ.в належить слщам 
рук. Вони мають специф.чы, т.льки 1м притаманн. властивосп. Високий в.дсоток 
виявлення слщ.в рук на мюцях под.й пор.вняно з 1ншими слщами зумовлюеться 
насамперед тим, що в процес. звичайного контакту з предметами матер.ального 
св.ту людина найчаспше до них доторкаеться руками. Кр.м того, т.льки по слщах 
рук можна вфопдно вир!шити питания про перебування конкретно, особи у 
визначеному м.сц!, чи принайми, про Г. безпосередн.й контакт з певним 
предметом. Так. властивосл, як 1ндив.дуальи1сть, вщносна ст.йк.сть та 
в.дновлення пап.лярних в.зерунк.в видтяють Тх серед шших об’ект.в 
крим.нал.стично. .дентиф.кацГ., а можлив.сть класиф.кацГГ . систематизацн

ор.ентовного хараХИру^Хев1ркТмяА1тпЬН'?ТЬ Щ°Д° збиРання первинноТ .нформаф 
оперативно-розшукового захлт, л ЯВ тощо)' яка' ОДнак, не охоплюеться поняттям 
крим.нально. справи. У' ' метою е Розв’язання питания про порушення
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стали основою створення системи дактилоскоп!чноТ реестраци. Через 
специфжу виявлення I досладження ц!еТ категорп слад!в практично з самого 
моменту Тх виявлення I до останньоТ стад!!' роботи з ними - проведения 
щентиф!кац!йно! експертизи (з позитивним висновком, або висновком про 
непридатнють сладу для дактилоскоп!чноТ !дентиф!кац!Т) - працюють експерти 
НДЕКЦ, як! спец!ал!зуються на проведена! дактилоскоп!чних досладжень. Одним 
!з пром!жних етап!в цього е встановлення особи злочинця за спадами рук з 
використанням можливостей дактилоскоп!чних обл!к!в. Для цього 
використовуються як об’екти адентифжацп спади рук, виявлен! при огляд! 
м!сць под!й по нерозкритих злочинах, ! вадбитки пальц!в рук ос!б, що мають 
оперативний !нтерес. Зазначен! об’екти концентруються в “сладотец!” та 
“дактилотец!" - картотеках единого дактилоскоп!чного обл!ку, що ведуться 
пщроздшами НДЕКЦ. Протягом майже ц!лого стор!ччя - з початку вико- 
ристання дактилоскопи з метою !дентиф!кац!Т - остання зд!йснювалась 
способом в!зуального зютавлення. При цьому використовувалися найпроспш! 
засоби - лупа ! галка. Нос!ями ж дактилоскоп!чноТ !нформацп були паперов! 
дактилокарти ! слади, вадкошйован! на спещальну пл!вку, або Тх фотограф!чн! 
КОПП.

Робота з картотекою “ручними” засобами досить трудомгатка та 
малопродуктивна. Фах!вц! з дактилоскоп!чноТ реестрацп завжди прагнули до 
падвищення продуктивност! прац!, а отже, й ефективност! функцюнування 
дактилоскошчних картотек. На початковому еташ розвитку дактилоскоп!чноТ 
реестраци цьому сприяла систематизащя !нформац!йнога фонду. Реестрац!я 
провадилася за р!зними системами, серед яких варто видшити реестрац!ю за 
десятипальцевою ! п’ятипальцевою системами. Найефективн!шими були 
монодактилоскотчн! картотеки. Але Тх ведения ускладнювалося великими 
обсягами роб!т, пов'язаних з поповненням !нформац!йного фонду “дактилотек’’. 
Поряд !з систематизащею зд!йснювалися спроби перенесения !нформац!Т про 
структуру в!зерунк!в на непаперов! носи (фото-! вадеопл!вку), а для пол!пшення 
Тх сприйняття застосовувалися проектори й !нш! НТЗ. За таким принципом д!яла 
система “Слад”, впроваджена в практику в 1977 рощ. Однакус! ц! новацп !стотно 
не пол!пшили умови ! не падвищили швидкють переварки дактилоскоп!чних 
масив!в. I т!льки !з запровадженням у сферу дактилоскошчноТ реестрацп 
комп’ютерних технолоп'й значно полегшилася та прискорилася робота з 
оброблення ! перев!рки об'ект!в. Спочатку це були звичайн! юльюсн! методи, 
пот!м комп’ютерн! системи, пристосован! до конкретного апаратного 
забезпечення.

Завдання щодо автоматизаци дактилоскотчних обл!к!в спочатку 
ускпаднювались вадсутнютю вадповадного програмного забезпечення, низькими 
можливостями та недостатньою к!льк!стю ЕОМ, а також вадсутнютю в експерт!в 
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навичок роботи з комп'ютерами. Тому процес спшкування експерта 3 Ма. 
~ - «□^ильн^свЩом^

поставлен! перед ним завдання. Одними з перших розробили системи 
“Дактилопошук”, “Дакта" та !н. Загальним Тх недолнсом була В1дсутн1сть 
можливост! введения зображення ! ручне кодування сл 1Д1В, що потребуВало 
багато часу. Кр!м того, в!дсутн!сть однозначних рекомендащй з кодування ! 
значна частка суб’ектив!зму експерта так ! не дозволили досягти ютотних 
результате.

На початку 90-х рок!в у двох областях УкраТни стала використовуватися 
б!льш досконала система “Дермалог" виробництва Н!меччини, яка являла 
собою дорогий та гром!здкий програмно-апаратний комплекс. Н можливост! 
були на ступ!нь вищими !снуючих до цього систем. Машина кодувала слщ або 
вщбиток автоматично, однак недостатньо точно. Тому експерту доводилось 
перев!ряти результата кодування ! вносити своТ, часто значн! корективи. Кр!м 
того, “Дермалог" м!гусп!шно працювати ильки з! сл!дами, у яких вщобразилися 
центр в!зерунка та дельта.

Одн!ею з характерних властивостей сучасних дактилоскошчних систем е 
те, що вони адаптован! пщ звичайн! персонален! комп’ютери, а як пристроТ 
введения ! виведення !нформац!Т також використовуються звичайн! сканери, 
принтери та !н.

Для вм!щення в автоматизовану систему обл!ку сл!д!в та дактилокарт на 
сучасному етап! використовують звичайн! планшета! сканери. Вщсканована 
!нформац!я про об'екти передаеться в комп’ютер, де обробляеться спец!альною 
програмою в автоматичному режим! (за бажанням користувача, можна й у 
ручному)! надсилаеться на збереження до вщповщноТ бази даних. При цьому 
першою операщею п!сля запам ятовування сл!ду або дактилокарти е Тх 
переварка за наявним масивом як сл!д!в, так ! в!дбитк!в. За таким принципом 
працюють системи Сонда , Пап!лон" та ряд !нших. Ми навмисне не анал!зуемо 
принципову технолопю оброблення !нформац!Т, тому що це специф!чна сторона 
систем ! з-ясування ТТ вимагае досить глибоких знань з !нформатики ! 
програмування, та й навряд чи вони будуть потр!бн! звичайному рядовому 
користувачев! системи.

Нин! в Укра1Н1 процеси автоматизац!!дактилоскоп!чних обл!к!в вщбуваються 
досить швидкими темпами. Цей фактор позитивно впливае на розкриття 
“ ХТ °СТаННЬ0ГО Р0КУ Кер1вництвом дактилоскоп!чного вщдтУ 
Д ДЕ Ц МВС Укражи зд1иснюеться ун!ф!кац!я автоматизованих систем. 
Однак при автоматизацн в конкретних п!дрозд!лах не завжди враховуються 
МОЖЛИВОСТ1 юнуючих систем, а головне - Туип ■ враховую 
перспектива спшьноТ роботи як в око^иу СуМ1СН,сть’ 1 В|ДП0В1ДГ° -

н ЧЧ1И ЯК В окремих ретенах, так ! в республик 
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1ншими словами, б!льш!сть цих систем функцюнують в “автономному” режим! 
й вир!шують завдання лише районного або в кращому випадку обласного р!вня. 
Програмна несум!сн!сть систем у недалекому майбутньому може призвести 
до того, що слщи ! вщбитки, завантажен! в одному регюн!, не зможуть бути 
перев!реними в !ншому, що негативно позначиться на створенн( единого 
дактилоскоп!чного фонду республжи. У зв’язку з цим в УкраТн! дощльно взяти 
курс на забезпечення вс!х експертних пщрозд!л!в типовим сумгсним програмним 
продуктом. До того ж на сьогодн! юнують левы труднощ! в обм!н!!нформац!ею 
м!ж пщроздшами, що використовують АД1С нав!ть одн!еТ системи в масштабах 
одного регюну. Створення комп’ютерних мереж поки що е складним. Тому 
вважаемо рацюнальним налагодження обм!ну !нформац!ею, записаною на СД- 
диски.

Наступна проблема, яку треба вир!шити для забезпечення повнощнного 
функцюнування автоматизованих дактилоскошчних систем, - це взаемод!я 
служб ! пщрозд1Л1В МВС. Вона не нова, !снувала ! тод!, коли Ыформащя 
оброблялася в ручному режим!.

Поповнюють масиви АД1С слщч! й оперативн! п!дрозд!ли ОВС. П!сля 
вилучення слщ!в рук з м!сця под!! вони збер!гаються у слщчого, в провадженн! 
якого крим!нальна справа. На початковому етап! його завдання - призначити 
дактилоскошчну експертизу по встановленню придатност! сл!д!в для 
щентиф!кац!Т! виключення тих сл!д!в, як! залишен! особами, не причетними до 
розслщуваноТ поди.

Як свщчить практика, слщч! призначають експертизу не завжди вчасно, а 
отже, слщи вливаються в масив з! значною затримкою, що негативно впливае 
на оперативнють цих обл!юв. Тому варто налагодити б!льш жорсткий контроль 
за своечаснютю подання сл!д!в для влиття в АД1С. До того ж часто при 
призначенн! експертизи слщч! не подають дактилокарт потерп!лих та Тх 
близьких. Це спричиняе влиття в масив слщ!в, залишених не злочинцями, а 
потерптими. Таким чином, масиви заповнюються непотр!бною !нформац!ею.

Подавати дактилокарти на ос!б, що мають оперативний !нтерес, для влиття 
в масиви АД1С повинн! сп!вроб!тники кримшального розшуку. Як правило, 
останн! не мають !нформац!Т: чи е в банку даних визначен! дактилокарти. Тому 
трапляеться Тх дублювання, тобто дактилокарти на одну! ту ж особу подаються 
по дек!лька раз!в. Оперативн! сп!вроб!тники часто не волод!ють !нформац!Тею 
про наявн!сть у масивах сл!д!в по конкретних крим!нальних справах ! нерщко 
дають завдання перев!рити дактилокарти за слщами, яких у масив! просто 
немае. У зв’язку з цим було б доц!льним ведения в оперативник пщроздщах 
обл!ку дактилокарт, як! направляються для влиття в масив АД1С. Для усунення 
можливих суперечностей слщ не рщше одного разу на квартал зв!ряти обл!ки 
крим!нального розшуку з обл!ками АД1С.
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Коротко гйдсумовуючи, зазначимо, що для повнофнного функцюнування 
автоматизованих дактилоскошчних !дентиф1кац|йних систем доц!льно:

- використовувати ун|ф1коване, сумюне программе забезпечення;
-орган1зувати на належному р!вн1 взаемод(ю НДЕКЦ, оперативних I слщчих 

пщрозд1Л1в, вад яких безпосередньо залежить поповнення, а значить, I усп1шне 
функцюнування дактилоскоп1чних обл1юв;

- створити едину мережу дактилоскот'чних масив1в уФх регюн1в з метою 
найефективжшого Тх використання.
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ЩОДО ЕФЕКТИВНОСП ФУНКЦЮНУВАННЯ 
ЕКСПЕРТНО-КРИМНАЛЮИЧНИХ ОБЛ1К1В

\/досконалення розслщування злочижв потребуе всеб!чного анал!зу
3 практики, встановлення найхарактержших недол!К!в I причин, як! Тх 

породжують. В кожн|й робот! на певному етап, настае момент, коли виршення 
окремих питань ускладнене 1 потребуе нових пщход1в та заход!в. Одним з таких 
П1дход1в е анал!з ефективносл роботи. ©характеризуемо ефективн|'сть роботи 
експертно-крим!нал1стичних облж!в на приклад! дактилоскоп!чних обл1к!в.

На практиц! серед основних вид,в об'еклв, що надходять для вм>щення або 
перев,рки до масив!в крим!нал1стичних обл1к!в, е слщи рук. Частка слщ!в руку 
загальному обсяз! об’еклв становить бшьше половини. За дактилоскоп!чними 
слщотеками та картотеками щор!чно зд1йснюеться понад 1500тисяч перев!рок, 
тобто понад 90% вщ загальноТ кшькост! перев!рок за вс!ма видами 
крим1нал1стичних облж!В.

Переважаюча роль дактилоскоп!чних об’еклв визначаеться насамперед Тх 
високим доказовим значениям, яке обумовлене морфолопчними 
особливостями будови шк1ри I такими властивостями папшярних в!зерунюв, як 
!ндивщуальн1сть, вщносна слйкютьта можлив1сть поновлення п,сля неглибоких 
ушкоджень.

Виникаючи внутр|утробно, папшярн! в!зерунки не зм!нюються протягом 
усього життя людини, кр!м розм!р|в, залишаються незмжними Тх форма, детап! 
та М1сця розташування.

Найбшьш 1нформативними та такими, що легко пщдаються систематизаций 
е слщи н1гтьових фаланг пальщв рук. До загальних ознак папшярних в1зерунюв 
належать Тх тип та вид, напрямки потоюв папшярних Л1н1й, наявнють та 
розташування дельт (сходжень потоюв папшярних л 1н!й), до особистих - форма, 
розмфи та розташування деталей побудови пашлярних та флексорних л!н1й, 
особливост! побудови пор та краТв папшярних л 1н1й та 1н.

Ефективнють, в самому загальному уявленн, - це стушнь досягнення мети 
або вщношення досягнутого результату до поставлено!' мети. Природно виникае 
питания про сп1вв!дношення ефективност! та якост! Д!яльност! 
(результативност!).

Ефективысть роботи будь-якоТ системи не може бути визначена тшьки 
К!льк!стю виготовленоТ продукщТ, проведених операщй, або нав!ть розкритих 
ЗЛОЧИН1В, тобто "валовими показниками". Вочевидь, необхщно за допомогою
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спец1альних метод1в визначити таю показники, як! б вщображали технолопчнють 
системи, ТТ економ1чн!сть та здатжсть до розвитку. Комплексна застосування 
статистичних методов дозволяе визначити основн! показники, яю, на нашу думку, 
об’ективно вщображають сучасний стан використання можливостей 
крим1нал!стичних обл1юв у розкритт! злочижв:

- ефективн1'сть масив1в, тобто вщношення кшькосл злочижв, розкритих за 
допомогою обл1К1В, до кшькосл злочижв, за якими об’екти вм1щеж до цих 
масив!в;

- ефективжсть перев(рок, або вщношення щентиф1кац|й за масивами облога 
до юлькосл проведених перев!рок;

- участь у розкритл злочижв - вщношення кшькосл розкритих за допомогою 
обл1юв злочижв до загальноТ кшькосл розкритих ус(ма службами ОВС;

- економ!чн1сть облМв - юльюсть злочижв, розкритих за масивами 
розрахунку на одного прафвника.
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ВИКОРИСТАННЯ М1СЦЕВИХ мобшьних 
ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ ОБЛ1К1В

ЯЯ а думку науковц1в 1 практиюв, нин! головним напрямком розвитку 
I I крим1налютпчних обл!к1в е впровадження нових методик роботи з 

об'ектами, що пов'язане насамперед з усуненням ручноТ (в!зуальноТ) переварки 
[1, с. 11; 2, с. 23; 3, с. 33]. Але, на наш погляд, ручний спос!б роботи з 
дактилоскоп1чними облжами досить ефективний пщ час оперативних заходов ! 
слщчих д|й, коли потр,бна термшова перев!рка за масивами невеликого обсягу, 
наприклад слщ!в рук у переб!гу огляду м!сця поди.

3 метою посилення оперативност! перев!рокза крим!налютичними облжами 
районними П1дрозд1лами Макнвського мюького управл1ння УМВС УкраТни в 
Донецьюй облает! формуються мюцев! крим!нал!стичн! !нформац!йн! бази даних, 
обсяг масив!в яких обмежений територ!ею обслуговування, !, головне, як! 
використовуються експертом-крим!нал!стом та !ншими членами слщчо- 
оперативноТ групп безпосередньо на мюц! проведения слщчоТ д!Т для 
оперативного пор!вняння вилучених слщ!в або !нших доказ!в з об’ектами !з цих 
масив!в. У Макпвському в!дд!ленн! Науково-дослщного експертно- 
крим!нал!стичного центру (НДЕКЦ) при УМВС УкраТни в Донецьюи облает!, як 
евщчить практика, пщ час огляду мюця под!Т експерт використовуе частину 
мюцевого масиву, яка складаеться !з дактилоскошчних карт п!добл!кового 
контингенту, що проживав на ц!й територн.

На пщетав! узагальнення практичного доевщу проведения перев!рок на мюц! 
подн, вважаемо за дощльне зазначен! частини мюцевого обл!ку вщокремити 
в!д нього ! визнати Тх автономним (самост(йним) видом - “мюцев! моб!льн! 
крим1нал1стичн1 дактилоскошчн! обл!ки (КДО)”. Терм!н “м!сцев!” означав 
обмеженють матер!алу для формування, локальнють використання та суб’екта 
ведения КДО - мюцеву трупу п!дрозд!лу НДЕКЦ, а терм!н “моб!льн!” - можливють 
Тх пересування разом 31 слщчо-оперативною групою пщ час виТзду на огляд 
мюця подн чи |ншу слщчу д!ю. Мюцев'| моб1льн! КДО формуються з масиву 
дактилокарт пщоблжових ос!б, що проживають на левый територ!Т, а також з 
масиву СЛ1Д1В з м!сць нерозкритих злочижв, учинених на територн 
обслуговування експертноТ групп. Через простоту орган!зацп й невеликий обсяг 
(як правило, мюцевий моб!льний КДО для районе мюта мае не бтьше 40-50 
дактилокарт), експерт-крим!налют може перев!ряти “слщ - дактилокарта”
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безлосередньо пр» зд.йснечн! слфчо! ДИ. 1снують числе,»! „р„кпада 
ефективност! м!сцев»х мойльиих КДО п!д час ровкритт» впочин.в у „алих „1сгах 

““ Д^ХХ'Хення мюцевих мобтьнйх КДО визначастьс» слециф!кою 

структури злочинност! в адм!н1стративно-територ1альних одиницях Донбасу, яка 
зумовлена особливостями економ1чного розвитку промислових репоню Укради, 
вторично селища м.ського типу на Донеччин, формувалися навколо нових 
промислових пщприемств (шахт, завод!в) I з часом переростали в М1ськ! 
мжрорайони, райони та мал! м!ста. Тепер Тхне населения, в основному, - Це 
прафвники таких пщприемств чи виробництв. Анал13 статистичних даних 
райв1дд1Л1В внутр1ШН1'х справ свщчить, що суб ектами, наприклад, злочинв проти 
власност!, е особи, яю працюють (працювали) на промислових пщприемствах 
(заводах, шахтах) певного району, I серед них основна маса — ран!ше засуджен!. 
Предметом таких злочишв е ресурси пщприемств, продукщя, що випускаеться, 
майно мешканщв. Певна сощальна замкненють селищ, малих м!ст Донбасу 
зумовлюе, за нашими спостереженнями, особливост! згрупування злочинного 
елемента. Як правило, групп злодив формуються в межах селища, мжро- 
району, району ! вчиняють злочини на територп проживания. Приналежнстю 
злочинщв до промислових центр!в визначаеться особлив!сть способ!в 
учинения ЗЛОЧИН1В 1з застосуванням техн!чних засоб!в, використовуваних у 
виробництв! — домкралв, зварювальних апарат!в, вибухових пристроТв, а та- 
кож виготовленоТ на пщприемствах вогнепальноТ та холодноТ зброТ, знарядь 
злому. Так, ознаки злочину е пщставою до пошуку злочинця за м!сцевим 
мобшьним КДО.

Але з упровадженням м!сцевих мобшьних КДО в практику постае юлька 
проблем, що полягають у визначенн, м!сця таких обл 1к( в у систем! КДО органе 
внутр!шн|'х справ та порядку Тх взаемозв'язку з обл!ками !нших вид!в. У науков!й 
лиератур! вони не анал!зуються. Функцюнування експертно-крим!нал1стичних 
обл!к1в регламентуеться 1нструкц!ею про порядок функфонування 
дактилоскошчних обл1к!в експертно-крим!нал1стичних п!дрозд1Л1в органов 
внутр(шн1х справ УкраТни, затвердженою наказом МВС УкраТни вщ 20 грудня 
1999 р. № 976 (дал, - 1нструкц!я 1999 р.), проте в н!й м!сцев1 КДО не згадуються 
[4]. Не вщображена специфжа роботи труп вщдщення НДЕКЦ в цьому напрямку 
I в Настанов! про Д1яльжсть експертно-крим1нал1стичноТ служби МВС, 
затверджено! наказом МВС Украши вщ 30 серпня 1999 р № 682 [5]

Вщповщно до 1нструкцГ| 1999 р„ можна зробити висновок, що КДО подшен! 
™ лТХТ1, реП0НаЛЬН' Тка М1Сцев| залежно вщ: 1) виду нерозкритих злочин!в, 
за фактом вчинения яких об екти вмпцуються до КДО певного виду - тяжких та 
о^Т2Гм^±ТолаЛЬНИЙ °^' |НШИХ ЗЛОЧИН1В (Репональний та мЮцевий 
обл!ки), 2) мюця формування КДО - Державний науково-дослщний екслертно- 
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крим!налютичний центр (центральний обл!к), НДЕКЦ (регюнальний обл!к), м!ськ! 
та районы пщроздши НДЕКЦ (мюцев! обл!ки); 3) р!вня використання, який 
необхщний для орган!заци заход!в з розкриття та розслщування злочин!в - 
загальнодержавний, регюнальний чи мюцевий. За цими критер!ями можна 
визначити мюце мюцевих мобшьних обл!к!в у систем! КДО. За видом 
нерозкритих ЗЛОЧИН1В вони мютять слщи та дактилокарти, що повязан! з! 
злочинами на територп малого мюта промислового регюну, району мюта, 
мжрорайону чи селища мюького типу; за мюцем формування - оргаызован! в 
експертних трупах мюцевого в!дд!лення НДЕКЦ, що обслуговують певну 
територ!ю; за р!внем використання - призначен! для забезпечення розкриття 
та розслщування злочин!в, учинених на територГГ обслуговування експертно!' 
групп. Отже, на нашу думку, мюцев! мобшьн! КДО е окремим видом у систем! 
КДО експертноТ служби МВС УкраТни ! належать до четвертого, найнижчого, 
р!вня в Тх !ерарх!|. Вважаемо, що зазначене м!сце моб!льних КДО сл!д 
заф!ксувати в 1нструкц!Т 1999 р.

Питания взаемод!'! мюцевих мобшьних КДО з обл!ками !нших р!вн!в на- 
бувае актуальност! у зв’язку з необхщнютю вчасноТ переварки дактилокарти 
злочинця за регюнальним та центральним КДО. Зпдно з п. 4.1 1нструкцн 
1999 р. слщи I дактилокарти !з мюцевого мобильного КДО можуть надходити 
для перев!рки до перел!чених КДО. Однак дотепер цей мехажзм не 
врегульований через техычну складнють та невизначенють посадовоТ особи, 
яка б за це вщповщала.

За даними практики очевидно, що перев!рку за регюнальним та 
центральним КДО повинен би виконувати експерт мюцевого в!дд!лення НДЕКЦ, 
який зд!йснював перев!рку за мюцевим мобшьним КДО. До цього спонукае 
принцип особистоТ його в!дпов!дальност! за ефективюсть роботи 
кримшалютичних обл!к!в. Адже до мюцевого моб!льного КДО вм!щуються 
переважно т! об’екти (слщи ! дактилокарти), як! вилучен! з участю експерта- 
крим!нал!ста групп мюцевого в!дд!лення НДЕКЦ пщ час слщчих д!й чи 
дактилоскошювання ос!б п!добл!кового контингенту. Надання йому завдання 
зд!йснювати перев!рки за КДО !нших вид!в дозволить шдвищити 
результативнготь роботи мюцевих мобтьних КДО через пщключення 
можливостей потужних АДЮ. Техн!чну сторону передач! матер!ал!в до !нших 
вид1в КДО можна спростити, якщо впровадити зас!б комп’ютерного сканування 
сл!д!в I дактилокарт, використовуючи формат АДЮ репонального р!вня. Зпдно 
з нашим досвщом, передача матер!ал!в у електронному вигляд! можлива на 
магн!тних дисках, а за певних умов - ! модемним зв’язком. Факт надюлання 
матер!ал!в до !нших вид!в КДО ! одержания вщповщ! експерт мае ф!ксувати у 
зв!тних документах про роботу мюцевого мобтьного КДО.
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ЩОДО ОРГАН13АЦ11 РОЗШУКУ ЗЛОЧИНЦ1В, 
БЕЗВ1СТИ ЗНИКЛИХ ОС1Б, ВСТАНОВЛЕННЯ ОС1Б 

НЕВП13НАНИХ ТРУСИВ ЗА ДОПОМОГОЮ 
ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ ОБЛ1К1В ОРГАН» 

ВНУТР1ШН1Х СПРАВ
зв’язку з тим, що з кожним роком в Укра!н! безвюти зниклих ос!б ! 

невп!знаних трушв зб!льшуеться, МВС УкраТни та його пщроздтами 
вжито ряд орган!зац!йних I практичних заходов, спрямованих на пол!пшення 
стану в ц!й сфер!:

- внесено зм!ни до вщомчоТ нормативно! бази, що регулюе розшукову 
роботу;

- в межах держави створено едину систему !нформац!йного забезпечення 
ОВС, яка з'еднана з базами даних !нших кра!н СНД;

- введено нов! автоматизован! пщсистеми "Розшук", “ГПзнання”.
Ц! заходи дещо стаб!л!зували ситуац!ю, за п’ять рок!в залишок нерозшуканих 

зниклих у 1995-2000 рр. скоротився з 5007 до 4218. На к!нець 2000 року в 
розшуку перебувало 4089 безвюти зниклих, у тому числ! 765 ос!б, яю пропали 
в поточному роц!, та 3324 - за минул! роки. 3 них 23,9% - ж!нки, 6,8% — 
неповнол!тн!, 5,3% - школяр!, 2,65 - студенти, 21,5% - робФники ! службовц!, 
37,6% - особи, як! не працюють ! не вчаться, 24,4% - пенсюнери.

Велику допомогу з розшуку надають дактилоскоп!чн! обл!ки. Дактилоско- 
п!я - дослщження в!зерунк!в пап!лярних л!н!й, яке дозволяе розр!зняти людей 
за цими в!зерунками - мае свою ютор!ю. Дактилоскоп!я була в!дома на Сход! 
ще тисячол!ття назад!, мабуть, доюторичне людство було освщчене в ц!й сфер!. 
Едмон Локар - в!домий учений-крим!нал!ст - вказував, що на ст!нах деяких 
печер у Франц!!, Мексиц! знайдено малюнки кист! руки з намальованими на 
них пап!лярними в!зерунками. Ас!р!йц! та Вав!лоняни приблизно в 2200 роц! до 
нашо! ери засвщчували документ вщбитком великого пальця руки. Китайц! у 
1880 роц! вже мали цшу колекщ'ю вщбитк!в великих пальц!в рук найбтьш 
небезпечних злочинц!в.

Сл!ди пашлярних в!зерунк!в в!др!зняються в!д !нших сл!д!в своею 
!ндивщуальн!стю, тобто неповторн!стю будь-яко! дтьниц! в!зерунку, вони
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безвюти зниклих 

трушв, але й при орг; 
тативн!сть роботи в г/

’ ■ О^то1утробного життя зародка людини та май)Ке
формуються до шести м1сяЦ'В^ у ткаИини июля п смерть Звичайно. паЛ|Ляры 
незм1нюютьсядоповногорозкл МУ нюються зморшками. але збер,га10Ть
В1зерунки зм.нюються в Р03М'Р вому контуру. Глибок! травми, оп.ки, ДеяК| 
геометричну под|бн1сть поча -(х рубцЯми, але школи вони Не
захворювання можуть Дзерунки.
перетворюються в якюно но ос|<оп|я надае сьогодн, велику допомогу Яе

3 допомогою комп ютера д встановлеНню оаб невп1знаних
лише при розшуку безвют . у|<у злочинц|в, I щоб пщвищити резуЛь.

пХанапрямку. пщтримуемо точку зору тих учених, як,
• иЛсистеми запального, обов'язкового дактилоскоЛ1ювання 

ВЩСТОЮЮТЬ Д0Ц1ЛЬН1СТЬ сис

населения УкраТни. гистема загального дактилоскоп1ювання ВЖе
В деяких державах сшту уСШАз20березня 1996 року д1ють нов.

X»™ вХ"Х«иванн« (зелен, картки), котр. окр.м фотозн.мк.а в„аснИ1а 
документа виду на и Так| документи Отримали понад твтора
мдютк ше й в дбиток пальця ру

значний банк даних не злочинЩв, а чесних людей, як. пост.ино чи тимчасово 

ПР°пХЮняЬвведення державно! дактилоскоп.чноГ реестрацП громадян в УкраМ 

надто складне, тому на початковому еташ його вир.шення примус 
неприпустимий. 3 цього приводу до Верховно! Ради Украши внесено два 

законопроекта:
- проект Закону “Про дактилоскопию ,
- проект Закону “Про щентиф|кац1ю .
Актуальнють поданих проектов безсумн!вна, адже IX метою е вир(шення таких 

важливих питань, як створення банку даних дактилоскоп1чно1 (нформацп для 
пщтвердження щентичност1 особи у визначених законом випадках !, врешт!- 
решт - захист прав та свобод громадян.

Саме система загального, обов’язкового дактилоскогнювання населения 
Укра!ни могла б бути корисною не лише при розкрипт й розслщуванн; злочин1в, 
але I в 1нших життевих ситуащях, наприклад, при:

- орган1зац1! розшуку безвюти зниклих громадян;
- встановленн! ос!б невшзнаних трутв, що раптово померли чи стали 

жертвою катастрофи або стих1йного лиха;
- встановленн, ос1б, що раптово захворши (наприклад, ос!б в стан! амнезн) 

або Д1тей, як! не можуть себе назвати;
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- вир!шенн! юридично значимих питань у цив1льно-правових вщносинах 
(наприклад, 1дентифжац1я особи при страхуванн! чи спадкуванж) тощо.

Тому вважаемо, що прийняття згаданих законопроектов значно полегшать 
Д1яльн1сть лрац1вник1в правоохоронних оргажв, л!кар!в, а також установ, 
заеданиям яких е оптимальна одентифжац1я ф1зичноТ особи. Окр,м того, Тх щеТ 
в ц1лому вщповщають вимогам часу, а реал!зац1я сприятиме захисту прав ! 
свобод громадян при щентифжаци особи.



Розд1л 2

О. В. ГРИЩЕНКО

О 1ДП0В1ДН0 до вимог М1ЖВ1Д0МЧИХ нормативно-правових акт1в
О правохоронних орган1в УкраТни вс! кул< та пльзи, вилучеж за фактами 

вчинения злочин|’в 13 застосуванням вогнепально, зброр направляються для 
перев!рки та постановки на контроль до центрально! кулепльзотеки ДНДЕКЦ 
МВС УкраТни.

Перед направлениям в ДНДЕКЦ вилучен! кул! та пльзи дослщжуються в 
спец|'ал!зованих балютичних лаборатор1ях для встановлення системи, типу, 
виду та модел! зброТ, з якоТ могли бути стр1лян1, а також перев1ряються за 
масивами репональних кулепльзотек. Разом з тим перед бал|'стичними 
дослщженнями пльзи перев(ряються на наявнють на них слщ1В не бал!СтичноТ 
природи. Так, на стр1ляних пльзах можуть залишитися слщи пап!лярних 
В!зерунк1в пальфв рук; слщи мастила, котрим була змащена зброя; волокна 
тканини з одягу злочинця тощо. В ц!й стали холлося б звернути увагу саме на 
слщи пальфв рук.

Процес спорядження магазину зброТ або ручного вставляння патрона в 
патронник вимагае вщ стртяючого або дослати патрон в магазин великим 
пальцем правоТ (або лТвоТ) руки, або, взявши патрон великим та вказ!вним 
пальцями, вставити його у патронник. При цьому в б1льшост! випадк1в на 
корпусах (в середжй Тх частиж або ближче до фланця) пльз патрожв 
залишаються слщи, в котрих вщображаються центральний та (або) дистальний 
потоки папшярних л!жй.

Слщи пальфв рук на пльзах можуть залишатися I як слщи нашарування 
потожировоТ речовини на поверхню корпуса пльзи, I як слщи вщшарування

ПОСДНАННЯ МОЖЛИВОСТЕЙ КРИМ1НАЛ1СТИЧНИХ 
БАЛЮТИЧНИХ ТА ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ ОБЛ1К1В У 

РОЗКРИП1 ТА РОЗСЛ1ДУВАНН1 злочижв

мастила, котрим був покритий патрон (якщо, наприклад, патрон новий). Корпуси 
пльз б1льшосп патрожв заводського виготовлення мають майже "щеально”

- ..□ них фрагменти папФярних В1зе-
для пороеджиоскоФчного

шл!фовану поверхню, тому виявлеж на г 
рунюв у багатьох випадках придатж нав!ть 
дослщження.

3 метою якнайкращого збереження придатност! сл1Д1в для 
пороеджиоскожчного дослщження, для Тх виявлення приорггетжше вибирати 
др!бно-дисперсж дактилоскожчж порошки, котр! своТм кольором контрастують

90
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з кольором поверхн!. Для шдвищення ефективност! застосування 
дактилоскошчних порошк!в при виявленн! сл!д!в пальщв рук важливо 
встановити властивост! матер!алу, з якого виготовлено гФьзу, та властивост! 
и покриття (притягуеться магнтом чи н!, сухе чи вологе, чисте чи забруд- 
нене тощо).

Нин! на практиц! широко застосовуеться метод виявлення сл!д!в 
пальщв рук на поверхнях корпусов пльз за допомогою пар!в ц!аноакриловоТ 
кислоти. Одним 13 позитивних наслщюв застосування цього методу е те, що 
щаноакрилова кислота не лльки виявляе слщи рук, а ще й ф!ксуе Тх.

Кр!м того, е випадки, коли потожирова речовина слщу пщ впливом високоТ 
температури горФня пороху пщ час постршу “запжаеться" на поверхн! пльзи. 
Так, 16.11.94. б!ля одного з будинк!в в м. Молодогвард!йську Краснодонського 
району ЛуганськоТ облает! було виявлено труп гр. П. з численними 
вогнепальними поранениями. Б!ля трупа знайдено та вилучено 2 кул! та 13 
пльз кал!бру 7,62 мм, стрФяних !з двох екземпляр!в п!столет!в “ТТ”. Пщ час 
дослщження одн!еТ з пльз у косопадаючому осв!тленн! було виявлено сл!д 
пальця руки, який зап!кся на ТТ поверхн!. В ньому вщобразився фрагмент 
дистального потоку папФярних л!н!й. Для отримання зображення сл!ду 
було застосовано пристр!й “Развертка”, котра призначена для фото- 
графування поверхн! т!л обертання (куль та пльз). П!сля затримання органами 
слщства пщозрюваного у вчиненн! цього злочину та отримання його 
дактилокарти в НДЕКЦ при УМВС УкраТни в Лугансьюй облает! було про­
ведено пороеджиоскотчну експертизу з категоричним позитивним ви- 
сновком.

Кр!м !дентиф!кац!йних дактилоскоп!чних експертиз, виявлен! на пльзах слщи 
найчастше придатн! для перев!рки та вм!щення в масиви дактилоскоп!чних 
обл!к!в.

Так, 03.02.95. в м. Молодогвард!йську Краснодонського району ЛуганськоТ 
облает! по факту посягання на життя сп!вроб!тник!в мФ!ц!Т був затриманий 
гр. А., в якого було вилучено два п!столети ''ТТ”. На одному з патрон!в, що був 
у магазин! п!столета “ТТ” серГТУА № 2222 1945 року виготовлення, п!сля обробки 
дактилоскоп1чним порошком “Малах!т” виявлено слщ пальця руки, в якому 
вщобразивя фрагмент центрального потоку завиткового папФярного 
в!зерунка. Дослщженням встановлено, що цей слщ залишено на патрон! 
не гр. А., п!сля чого його було направлено для вм!щення до масиву 
дактилоскоп!чного обл!ку. В 1998 роц! перев!рка цього слщу по дактилокарт! 
одного з затриманих при скоенн! злочину !з застосуванням вогнепальноТ зброТ 
дала позитивний результат.

Виявлення та вилучення на стрФяних гФьзах сл!д!в дактилоскоп!чного 
походження, разом !з перев!ркою самих пльз за масивами кулепльзотек, 
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■ „онкпя пуки по масивах дактилоскотчних обл.юв дозвопяе перев!ряти сл.дпаЛЬжЦн/вУстан0ВИТИ факт скосння <ншого злочину |3 
За допомогою кулепльзотек або конкретний екземпляр збр0|
застосуваннням цього ж екземплРУ якщ0 саму зброю .
що застосовувався при скос Ц силами балютичних обл!к1В стае
злочинцем знищено, то Р03^ит на г(льз1 сл1д руки та вм1щений до 
неможливим Водночас, виявленииХипоокоШчиого О6П1К, ПОСТ1ЙНО перев|рятиметься по дактипокартах о«. 

я» „«„.гахдь постаиовц! на дактияссхоп^й »6д«. що значно пщвищуо шата 
встановити особу, причетну до вчинения злочину.
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О. О. ШУМЕЙКО, С. О. ПРОКОПОВ

АНАЛ13 СУЧАСНИХ АВТОМАТИЗОВАНИХ 
ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ СИСТЕМ

2863;
них 29

Оозкриття та розслщування злочижв неможливе без т!сноТ взаемодй 
1г оперативник, сл!дчих, експертних та !нших п!дрозд!л!в оргажв внутр!шн!х 

справ. Оджею з И форм е сшльне використання накопиченоТ такими 
п!дрозд!лами !нформац!Т. Суттеву, а в багатьох випадках вир!шальну роль у 
боротьб! 31 злочинжстю в!д!грае використання систем !нформац!йного 
забезпечення орган!в внутр!шн!х справ, як! зд!йснюють !нформац!йну пщтримку 
розкриття ! попередження злочин!в, встановлення ! розшуку злочинфв, надають 
довщкову, анал1тичну та статистичну !нформац!ю.

Нин) в !нформац!йжй мереж! ОВС УкраТни функцюнують так! !нформац!йн! 
пщсистеми: “1БД", “Розшук”, “ОДК”, “Ор!он", “П!знання”, "Наркоб!знес”, “Арсенал" 
та !н. Однак дотепер серед !нформац!йних шдсистем немас ужф!кованоТ 
автоматизовано!'дактилоскоп!чно! системи, хоча починали розробляти !Т ще в 
1983 роц! при створенн! системи “Фрагмент". В ц!й систем! кодування вщбитк!в 
пальц!в зд!йснювалося за чотирма ознаками.

Процес придбання та впровадження автоматизованих дактилоскожчних 
систем дос! вщбувався децентрализовано. Кожний обласний науково-досл!дний 
експертний п!дрозд!л вир!шував самослйно, яку саме систему йому вибрати. 
Тому окрем! автоматизован! дактилоскоп!чж системи обласного та м!ського 
р!вня часто обмежен! в сво!й компетенцл, а багато з! встановлених часто 
представляють собою един! своерщн! техжчж р!шення ! не можуть чи лише 
частково здатн! сполучатись з !ншими системами. Особливо це стосуеться 
ун!ф!кац!Т банку даних дактилокарт ос!б, щостановлять !нтерес для ОВС, та 
сл!д!в пальщв рук з м!сць нерозкритих злочижв, бо створення банку 
даних - це коп!тка ! досить тривала робота. Стосовно обсяпв наявних 
банк!в дактилоскоп!чних даних зазначимо, що на серпень 2001 року 
дактилотека Управл!ння оперативно!' !нформац!Т УМВС Укра!'ни в 
Дн!пропетровськ!й облает! мала 327624 одинищ; лльки за 2000 р!к 
перев!рено 14939 обл!кових документе, з них за запитами - 
перев!рено 390 невп!знаних труп!в та хворих, з яких ожзнано 114 з 
жертв злочижв.

В!дсутн!сть ун!ф!кованого електронного стандарту певним чином заважае 
електронному обм.ну масивами сл!д!в рук та дактилокарт м!ж областями, тобто 
вилучении з мюця пригоди сл!д можна перев!рити за масивами в кращому 
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випадку, деюлькох областей без повторного введения (кодування) цього сладу 
в !нш! автоматизован! дактилоскоФчн! системи.

На нашу думку, ситуафя з автоматизованими дактилоскоФчними системами 
потребуе якнайшвидшого визначення базово'Г для МВС УкраТни автоматизованоТ 
дактилоскоп!чноТ системи, вс! !нш! системи повинн! бути сумюними з базовою 
чи поступово ДОВОДИТИСЬ ДО СуМ1СНОСТ1.

Отже, створення систем адентифжафТ не е остаточно розробленою темою 
! вимагае подальших теоретичних ! практичних досладжень.

Зупинимось на методологи побудови сучасних автоматизованих систем 
дактилоскоп!чного облику.

Список автоматизованих систем дактооблжу й адентифжафТ сл!д!в пальфв 
за наявною базою дактилокарт на терен! СНД нараховуе лише деюлька 
найменувань. Насамперед це Сонда (Рос!я), Дакто-2000 (Б!ларусь), ПаФлон 
(Рос!я), Радар-Дакто (Украина, ДФпропетровськ) та !н.

Сучасна обчислювальна база недозволяестворити працездатн! автоматичн! 
системи дактообл1ку. Ус, вони автоматизован!, тобто потребують активно!'участ! 
людини-експерта.

Ус! 1снуюч| системи дактилоскоФчного обл!ку працюють на загальних 
принципах. Основы етапи Тх роботи таю:

1. Сканування об’екта (чи то дактилокарти, чи то сладу), внасладок чого 
утворюеться б!това карта в градафях с!рого.

2. Ф!льтрац!я отриманого зображення. Як правило, вадбиток сладу - це 
розмазаний фрагмент, розм!тка якого для експерта певним чином е складною. 
Традифйно як ф!льтр використовуеться под!л по порогу, тобто задаеться 
ф!ксоване (граничне) значения, ! якщо тональнють елемента зображення 
(т'ксела) не перевищуе граничного, то елементу надаеться нижне граничне 
значения, у противному випадку - верхне. У дуже розмазаних мюцях можна 
використовувати под!л по порогу в юлька етаФв (кроюв), що дозволяе вид!лити 
!нформативн! д!лянки зображення.

3. Групування отриманих п!ксел!в за тональнютю зображення в групи - 
кластери, тобто кластеризафя. У цьому випадку, якщо в околиц! Фксела 
немае достатнього (критичного) числа Фксел!в т!еТ ж тональность то в!н 
набувае значения, що сФвпадае з тональнютю його околиц!. Внасладок такоТ 
обробки б!това карта зображення вадбитка ф!льтруеться в!д випадкових 
перешкод.

4. Побудова юстяка вадбитка, визначення особливих точок ! !нтегральних 
його характеристик. Спочатку визначаються особлив! точки - точки початку 
паФлярних л!Фй, сюнчень й !н., що сточками р!зкоТзм!ни поводження паФлярних 
л!н!й. Вад кожно! такоТ точки в напрямку паФлярноТ л!ФТ будуеться вектор (як 
правило, за трьома першими кластерами). Межа зв’язаних кластер!в е юстяком
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вщбитка. Пор1вняння л!н!й кютяка !з шаблоном дае можливють визначити м!сце 
й ор!ентац!ю 1нтегрально'|' характеристики - петлц завитка.

5. Обчислення на деяких системах щтьност! патлярних Л1Н1й на 
ф!ксованому фрагмент!, найчаслше на сектор! з задании кутом; кут!в м!ж 
векторами, як! з’еднують особлив! точки, та !нше. На цьому робота 
автоматизованоТ системи при введенн! вщбитка заюнчуеться.

6. Д!яльн!сть експерта - в!ддаляеться чи зм!нюеться !нформац!я з розм!тки 
в!дбитка пальця автоматизованою системою.

1дентиф!кац!я вщбитка пальця на наявн!й баз! дактилоскоп!чних карток 
десятипальцево!' системи зд!йснюеться так:

1. Вид!ляються групп в!дбитк!в з однаковими !нтегральними характе­
ристиками.

2. У в!дповщн!й труп! пор!внюеться слщ з !снуючими дактилокартами за 
особливими точками (тобто елементами векторного поля). Тут пор!внюеться 
мюце розташування точки й напрямок вщповщного вектора. При цьому 
дактилокарти упорядковуються згщно з кгпькостями зб!г!в.

3. Анал!зуеться щ!льн!сть патлярних л!н!й, зб!г юстяюв та !нше.
4. Виводиться на монитор дослщжуваний вщбиток! зображення вщповщних 

дактилокарт.
Вир!шальне слово в !дентиф!каци залишаеться за експертом.
Наведемо деяк!, на наш погляд, перспективн! напрямки дослщжень 

пол!пшення якост! автоматизованих систем !дентиф!кац!| ! дактообл!ку.
1. Насамперед доц!льно мати диференц!йовану як!сну характеристику при 

скануванн! дактилокарти чи слщу. У цьому випадку не завжди точн!ше - значить 
краще. При скануванн! дактилокарти достатньо буде характеристики 150 бр!, 
для слщу - вщ 300 до 600 бр!. Це насамперед зв’язано з тим, що при значенн! 
характеристики в 600 бр! на бтову карту впливае вже структура паперу, на 
який знято дослщжуваний вщбиток.

2. Для збереження б!тово< карти вщбитка треба використовувати спец!ал!зо- 
ваний формат. Наприклад, у П!вн!чн!й Америц! на замовлення ФБР !_оз А1атоз 
МаНопа! 1_аЬ був розроблений стандарт \А/ауе1е1/Зса1аг Оиап1!2а1юп (\Л/30), який 
використуеться для збереження вщбитк!в пальц!в. Вважаемо, що украТнськими 
фах!вцями може бути розроблено формат, конкурентно здатний з

3. При ф!льтрац!| б!тово1 карти доц!льно використовувати нейронн! мереж!. 
Найкращими для цього е нейроч!пи, принайми! можна використовувати 
програмування перцептрон!в. Правда, в цьому випадку краща яюсть 
забезпечуеться тривалютю роботи фшьтра

4. При побудов! критерия якост!, як правило, беруть середньоквадратичну 
вщстань. 3 нашо! точки зору, це нелопчно: природно використовувати в!зуальний 
аналог - вщстань хаусдорфового типу.
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5. Використання меж! ланцюжка кластеров як елемента юстяка дозволяв 
спростити процедуру в(зуал 1зац!Т, але при цьому опис елемента к/стяка 
зводиться до опису вщповщного кластера, тим самим обсяг 1нформацп ютотно 
зростае. Кр1м того, в результат, фтьтрацн зображення кластер пап/лярноТ л!нГ| 
може вщр1знятися вщ реально! л (ни. Дощльно, як зображення папшярно! л1нГГ, 
на кожн1й гладк1й дшянщ використовувати апроксимащйну криву, що збер1гае 
середне значения. Як цю криву можна використовувати сплайн-функфю виду

1=0 \

де у -середнезначения/-гокластера, А2/,- =/,+1 — 2у; + /,_]-друга 

центральна р/зниця I В2 - нормований парабол/чний базисний сплайн 
(Див. [3]).

Використання такоТапроксимацп дозволить як!сн!ше описати пап!лярнул1н1ю 
при окорочены 1нформац|Т, що збер/гаеться для опису юстяка.

Розробка зазначених та /нших напрямюв е предметом подальших до­
ел 1джень.

1. Про затвердження Завдань НацюнальноТпрограми ТнформатизацТТ 
на 1998-2000 роки: Закон УкраТни в/д 4 лютого 1998 року//В/домост/ 
Верховно'!' Ради УкраТни. - 1998. - N3 27-28. - Ст.183.

2. Наказ МВС УкраТни № 357 в/д 14 травня 1998 року “Про 
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Програма ТнформатизацТТ орган/в внутрТшнТх справ УкраТни на 1998- 
2000 роки".

3. Лигун А. А., Шумейко А. А. Асимптотические методы 
восстановления кривых. — К.: Изд-во Института математики НАН 
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ПРОБЛЕМЫ ТА ПЕРСПЕКТИВИ ВИКОРИСТАННЯ 
АВТОМАТИЗОВАНИХ ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ СИСТЕМ 

У БОРОТЬБ! 31ЗЛОЧИНН1СТЮ

Роздал 3__________________

В. Г. ХАХАНОВСЬКИЙ

Рфективнють розкриття I розслщування злочин!в значним чином залежить 
Свщ розвитку системи !нформац!йного забезпечення ОВС. В УкраТн! 

виникла нагальна проблема створення Нац!ональноТ централ!зовано! 
автоматизованоГдактилоскоп1ЧН01!нформац!йноТ системи, пов’язана, зокрема 
з потенц|йною можливютю реал!зацп 1деТ про загальну дактилоскоп!зац!ю 
населения.

Вперше класиф|кац1ю пальцевих узор!в здмснив Френсю Гальтон, який! 
створив наукову систему крим!нальноТ реестрацп - дактилоскоп!ю.

На початку XX столггтя у св!т! спостеркався перюд замни антропометр!? 
дактилоскоп!ею. В Росн дактилоскоп!ю запровадили в 1906 р. (у в’язницях), 
було створено дактилоскоп!чне бюро. У1908 р. у вс!х 89 розшукових вщд!леннях 
створюються так! бюро. У 1921 р. Центророзшук УкраТни розюлав ус!м 
губрозшукам наказ, що встановлював едину дактилоскоп!чну систему реестрацп 
злочинц!в на вс!й територп УСРР. Система, що використовуеться нин!, майже 
повнютю В|дпов!дае т!й, яка була запропонована цим наказом. У 1924 р. на 
нарад! нарком!в внутр!шн!х справ було вир!шено впровадити у вс!х республжах 
едину систему дактилоскотчноТ реестрацп.

Для пщвищення результативност! роботи експертно-крим!нал!стичних 
.ХТ" 301?ема ' еФективност! правоохоронноТ д!яльност! ОВС взагал! 
ТРХН1ИМ П0Т(Эе а ВИК0Ристання можливостей електронно-обчислювально! 
техыки в орган1зацп дактилоскоп!чних обл!к!в.
з 70 хппб:Л;0МаТИЗУВаТИ пР°Цес Дактилоскоп!чного пошуку були в СРСР Ше 
Дактилос оп^чн^°ТЯ- В' Т™в пР°"онував використати для пошуку

об'ект!в. ема могла встановити тотожнють не б!льш н!ж тРь0Х

Федеральна дактнлот™!™3,.03^ дактилоск°л1чн1 системи I за кордоном- Так
Дактилотека у Вашингтон, ще в 1972 р. нараховувала 202 мл«
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документов. Щор1чне зростання масиву становило понад 1 мшьйон. На 
дактилоскоп!чному обл,ку ФБР, кр>м основних контингентов, що е на 
полщейському обл!ку, перебувають службовщ державних установ, особовий 
склад збройних сил США (дактилоскогпювання зд|йснюеться при зарахуванн, 
в арм1ю), прац1вники вмськових пщприемств, ем!гранти та (н.

Автоматизована система щентифжацп вщбитюв пальфв в управл!нн! полщп 
м. Майам! (штат Флорща) функцюнуе з 1980 р. Вона под|бна до системи, що 
використовуе ФБР. Разом з вщбитками пальц1в записуеться така жформащя, 
як 1м'я, стать, В1к, етн!чна належнсть. У середньому пошук вщбитка тривае до 
10 хвилин. Достатньо лише одного вщбитка або його частини. У цьому випадку 
система видае дан, про ряд пщозрюваних у порядку зниження 1мов!рносл зб|гу. 
Так, при загибел! полщейського в м. Майам, на ручц! дверей викраденого 
автомобшя була виявлена п'ята частина вщбитка пальця. Система обробила 
483513 дактилокарт I знайшла пщозрюваного через 48 хвилин П!сля того, як 
цей слщ був вилучений [2].

У середин! 90-х роюв у МВС Францп була впроваджена автоматизована 
система "МОКРО". Банк даних системи мостить дан| р!зного виду: вщбитки, 
зображення (портрети, фото, малюнки), алфав!тно-цифров! дан! та !н. 
Користувачами системи е нацюнальн! пол1цп Францп, (ндонезн, Австрп, 
корол1вська пол1Ц1я Гонконга, 1спанн, США, мастерство ноземнихсправ Францп 
[3].

У ФРН з початку 70-х рок1в в межах системи 1МРОБ був впроваджений 
комплекс автоматично! обробки I передач! (нформацп про вщбитки пальщв. 
Повнютю пщсистема АД1С введена в д!ю у 1978 роцг Широко використовуеться 
в ФРН АД1С з ускладненим (ндексуванням слщ(в "ОЕРМАБОО” [4].

УкраТна, Рос!Я, Бторусь та !нш! кражи СНД розпочали розробляти ( 
впроваджувати власы АД1С. 1з систем, що найкраще зарекомендували себе 
на практиф, потр1бно назвати таю: "Папщон" (м. М|асс), “Сонда" (м. М!асс), АД1С 
“ОЕХ” (Москва), "Дакто 2000” (М|нськ).

Федеральний Закон Роси “Про державну дактилоскошчну реестрафю в РФ” 
вщ 25.08.98 р., який чинний з 1 Фчня 1999 р., регламентуе використання 
дактилоскоп!чно! 1нформаф| для пщтвердження та встановлення особистост, 
громадян, що значно сприятиме розшуку зниклих безв!сти. Це, насамперед, 
стосуеться призовниюв, солдат, сп!вроб1тниюв ОВС, ФСБ, зовФшньо! розвщки, 
податково! полщп, оргаФв цившьноТ оборони I захисту в надзвичайних ситуащях, 
рятувальниюв, льотчиюв та 1н. Для ц!еТ категорп оФб державна дактилоскоп!чна 
реестрафя в Роси е обов’язковою. Щодо добров1льно'| реестрацп, то !Т зможе 
пройти кожний громадянин Роси, звернувшись 1з письмовою заявою до ОВС 
за мюцем проживания. Це може статися тод|, коли громадянин заздалегщь 
знае, що пщдаеться ризику. Закон гарантуе секретысть збереження 1нформацп.
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бути вилучен! з бази даних.
Однак незважаючи на те, що закон уже набрав силу, мехаызми його 

пеал1зацГ| те не працюють. У зв'язку з цим урядом РФ вживаються енерпйн! 
заходи достворення ефективно! системи орган!зацн дактилоскоп1чного обл1ку, 
до розробки I впровадження сучасних ( потужних автоматизованих 
ДЭКТИЛОСКОП1ЧНИХ пошукових систем.

Перша в Роев АД 1С репонального р1вня була впроваджена у 1999 р. в ГУВС 
ПермськоТ область Починаючи з 1992 р., в експертно-крим1нал1стичних пщ- 
роздшах УВС м. Перм! Д1яв програмно-техн!чний комплекс АД1С "Паптон-7’’. 
Вилробування системи зд|йснювалося на дактилоскоп1чних масивах 545000 
дактилокарт ( 17500 слад!в. Були отримаж так! показники: над|йн1сть пошуку 
системи в режимах: “Слад-Слщ” - 90%; “Дактилокарта-Слад” - 68%; “Слщ- 
Дактилокарта” - 72% при довжин! рекомендафйних списк1в не б(льш жж 40 
кандидапв.

На листопад 1999 р. ця система мала так! показники:
- база даних - 568 844 дактилокарти (проектний обсяг 1 млн) 122126 слщ1в 

рук;
- за спадами рук адентифжовано ос!б - 1424;
- встановлено невп!знаних труп1в - 354;
- встановлено оаб з подв!йними паспортними даними - 1041.
Особлив1стю системи “Папшон” е використання уникального методу 

безфарбового дактилоскоп1ювання. Розроблено "живий" дактилоскоп!чний 
сканер, призначенийдля виготовлення дактилокарти I в1дбитк!в долонь високо! 
якосл. Завдяки спец|альному еластичному покриттю й !нфрачервоному 
падсв1чуванню, телекамера точно фжсуе рельеф шк!ри.

Якщо в РоаIАД1С з обсягом дактилокарт до 1 млн можуть застосовуватися 
лльки якрепональн! системи, то в Республщ! Бшарусь, використовуючи под|бну 
систему, вже завершуеться створенця НацюнальноТ автоматизовано! 
да|^™лоскоп1чно1 1нформац1йноТ системи (НАДЮ) на баз! системи "Дак- 
то-2000”.

Спадьна комкая ДЕКЦ МВС Республики Беларусь ! ЕКЦ МВС Роси у 1999 р. 
пигтаЛа Р°б0ТУ АД1С Дакто-2000” ефективною I рекомендувала м для вико- 

Ним;ЯвВ експертно"крим'нал'с™чних пщроздФах.
близько 1пе*СПертно'крим1Нал1с™чних пщроздфах ОВС УкраТни функцюнуе 
“Сонда” . Р13НИХ„ВИД1В ' веРС!й АДЮ ("Паптон”, “Дактомат", “Монна Д|за, 
виконую^ь^ ' 0ЕХ”’ “Укр0ЕХ" та вони ТИМ чи 1НШИМ чином

характеристик не Завдання- °Днак !з-за р1зноман1тност1 технолопй IтеХН14^
д Н| до °бм(ну дактилоскоп!чною 1нформац!ЕЮ. Резулы
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Тх практичного застосування свщчать, що найефективн!ше зарекомендували 
себе системи "ОЕХ” (НДЕКЦ ГУ МВС УкраТни в м. Киев!) I “Сонда” (НДЕКЦ ГУ 
МВС УкраТни в Криму, НДЕКЦ УМВС УкраТни в м. Севастопол!).

Перша АД1С “ОЕХ", яка була встановлена в РВВС Печерського району 
м. Киева у 1992 рощ, могла обробляти до 8000 дактокарт. У 1993 р. п зам!нив 
мережевий комплекс для експертно-крим1нал1стичного управлЫня ГУВС 
м. Киева, який складався з 15 робочих станц|й I мТг обробляти до 150000 
дактилокарт. Комужкащя м!ж станц1ями пщтримувалася як на р1вн! 
локальноТ мереж! "ЕТЬегпеГ, так I за допомогою модемного зв'язку. ПристроТ 
введения на баз! вФчизняноТ камери зм!нили пристроТ провщноТ японськоТ 
ф!рми.

За час роботи системи було розкрито (I нин! розкриваеться) нимало кримн 
нальних справ. У 1995-2000 рр. за допомогою АД1С “ОЕХ" розкрито 340 
злочин1В, у тому числ! 1995 р. - 5, 1996 р. - 38, 1997 р. - 63, 1998 р. - 130, 
1999 р. - 84 злочини. 3 функцюнуванням комплексу знайомилися кер!вники 
спецслужб США, Англи, Китаю, Францп та 1нших кра'Тн. У 1995 р. вона була 
схвалена президентом УкраТни Л. Д. Кучмою. У1998 рощ комплексдютав високу 
оценку кер!вництва МВС УкраТни I був рекомендований до впровадження в 
п!дрозд1лах МВС УкраТни.

Система “ОЕХ" працюе в таких основних режимах:
1. Встановлення особистосл за вщбитками пальщв рук (при затриманн! 

особи за пщозрою в зд|йсненн! злочину, особа в несвщомому або безпорадному 
стан!, невп!знаний труп);

2. Розкриття злочинв (за слщами з мюць нерозкритих злочин!в, об’еднання 
нерозкритих злочин1в за щентичними слщами з мюць Тх вчинення);

3. Виявлення дубл!кат1в дактилокарт (виявлення оФб, зареестрованих п'щ 
Р13НИМИ пр!звищами, виявлення надмТрних карток реестрацн ос!б).

(стотною перевагою комплексу е те, що тут використовуеться математична 
модель просторово-яркюних перетворень, як! враховують не лльки трив!альн1 
спотворення типу зсуву, повороту слщу щодо вщбитка, зм!ни яскравосл й 
контрасту, але також таю нетрив1альн! перетворення, як структурований шум, 
перетворення гумового листа та 1н.

Недолжами системи е:
1. Перевантаженють допом1жними технчними пристроями: телемонФор 

(юнують сучасн! комп'ютерн! монФори з високою дозволяючою спроможнютю) 
I телекамера (можна ефективно використовувати планшетн! сканери), що, в 
юнцевому пщсумку, значно збшьшуе варлсть системи.

2. Ускладненють процедури введения вщбитюв з дактилокарт, коли 
необхщно екслонувати по черз! кожний вщбиток.

3. Недостатня вщпрацьован1сть на практищ можливост! обмТну 
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дактилоскоп.чною .нформац.ею м!ж репонами з використанням модемного 

^Тобмежена можлив1сть оператора вносити корективи в розставлення 
особливих ознак паШлярних узор.в, Осктьки в робот, з. спадами, особливо 
складними, неможливо повнютю виключити субектив.зм, добитися зам.ни 
людського ока машиною, ильки фах.вець-експерт може правильно оц.нити 
конф.гурац.ю особливих ознак, вадр.знити справжн. ознаки вад уявних [5],

У НДЕКЦ при УМВС УкраТни в м. Севастопол. в 1998 р. впроваджена АД1С 
"Сонда” (верая 4.2, розробник ТОО “Сладопит”, м. М.ас, Челяб.нська обл., Ро- 
С!я). На к.нець 1998 року масив становив 18000 дактокарт, слад.в лальц.в рук - 
1360, було встановлено 65 зб1г1в слад.в пальц.в рук, вилучених (з м!сць 
нерозкритих злочин.в, )з вадбитками, що е в масив. АД1С. Було розкрито три 
вбивства (два - минулих рок.в), один граб.ж I с.м тяжких злочин.в (крад.жки 
особистого майна).

У серпн. 1999 року налагоджено поспйний модемний зв’язок з АДЮ '“Сонда” 
НДЕКЦ при ГУМВС УкраТни в Криму. Завдяки цьому у 1999-2000 рр. розкрито 
ряд тяжких злочин.в.

На 30.08.2000 року масив АДЮ “Сонда” НДЕКЦ при УМВС УкраТни в м. Се- 
вастопол. становив: дактилокарт у баз. АДЮ - 35000; слад.в рук у баз. АДЮ - 
3100; юльюсть адентиф.кац.й - зб!пв слад.в, вилучених з мюць нерозкритих 
злочин.в, з вадбитками у дактокартах - 278.

Розкрито завдяки використанню дактилоскоп.чноТ .нформацп, встановленою 
з використанням АДЮ: 4 - вбивства, 3 - розбою, понад 39 - сер.йних злочин.в, 
встановлено особиспсть 15 невп.знаних труп.в.

Отже, в ОВС УкраТни найб.льш ефективно I продуктивно працюють дв. 
дактилоскоп.чн. системи: “ОЕХ” I “Сонда”. Жодна з них не мае явноТ переваги 
за тими або ншими параметрами. Обидв. системи вимагають падвищеноТуваги, 
ретельного вивчення . об'ективного тестування.

Виникла потреба розробити Концепщю орган.зацн системи дактилоскоп.чно. 
реестрацп в ОВС Укра.ни, що передбачае створення нац.онально. 
централ|'зовано1 дактилоскоп.чно. .нформац.ино-пошуковоТ системи.

Така Концепция, на нашу думку, повинна передбачати:
1. Розробку нормативно-правово.' бази, загальних положень, принципа ! 

вимог до орган.зацн системи дактилоскоп.чноТ реестрацп в органах внутр1шн.х 
справ Укра.ни на основ, досваду передових краТн св.ту.

2. Наукове обгрунтування . розробку проекту Закону УкраТни "Про загальну 
дактилоскоп.зац.ю".
-.я. основних °Рган1зац1йно-правових I техн.чних вимог до створення
системи ОВС1украТни.Л,ЗОВаН°1 ДакТИЛОСКОп1чноТ .нформаЩйно-пошуковоТ
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Роздал 3

О. О. САДЧЕНКО

якою у експертно-

ПРОБЛЕМИ ВИКОРИСТАННЯ АВТОМАТИЗОВАНИХ 
ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ 1НФОРМАЦ1ЙНИХ СИСТЕМ В 

ЕКСПЕРТН1Й ПРАКТИЦ1
Одосконалення д(яльност1 по збиранню I використанню 1нформацп в 
ЕЭпроцес! розкриття та розслщування злочин1в стае все актуальышим. 3 

безл1Ч1 аспеклв ц!еТ проблеми слщ виокремити забезпечення вщповщност! 
засоб1в та метод! в боротьби з! злочинн1стю до и стану I суттево зм1неному 
характеру.

Одним 13 найскладыших напрям!в удосконалення експертно! д!яльност1 е 
залучения до крим!налгстичних дослщжень (нформац|йних технологий. 3 
розвитком комп'ютерноТтехнжи основн! зусилля вчених-крим!нал1ст1в, практике 
були сконцентрован! на створенн! автоматизованих дактилоскошчних 
1нформац|йних систем (АД1С), що зумовлено низкою об'ективних причин:

- дактилоскоп1чн! масиви е найбгпьшими за обсягом та дозволяють зд!йсню- 
вати безпосередню щентиф|кац!Ю особи, яка залишила слщи на м!сц| поди;

- за допомогою АД1С можна на державному р,вы забезпечити ефективний 
контроль за системою податюв, укладанням великих ф!нансових угод та 1н„ 
що дае реальний економ!чний зиск;

- впровадження АД1С надае можливють зд!йснювати контроль за мкращею 
населения, перешкоджати в'Гзду до краТни небажаних ос1б.

Таю краТни, як Н|меччина, 1зраТль, Швейцария, Чех1я, Словаюя, Казахстан, 
Франщя та Угорщина створили един! надвелию масиви дактилоскоп1чноТ 
(нформацп у центральних полщейських пщрозд|'лах. Таким чином практично 
об’еднуються дактилоскоп!чн1 облжи експертно-крим!нал1стичних пщрозд1Л1в 
та 1нформащйних центр!в. Для забезпечення ще'Т роботи використовуються АД1С 
“МОКРНО" (Франц1я), ^АР18” (США), “Дакто 2000" (Бторусь), Сонда (Рос1я) 
тощо.

Украша впроваджуе розд|'льну систему, за якою у експертно- 
крим1налютичних ыдроздгпах юнують оперативн! масиви дактилоскоп1чних карт 
ос(б, що пщозрюються у вчинены злочин1в (дактилокартотеки), та слщ1в рук з 
м1сць под1й (слщотеки). Дактилоскошчн! масиви 1нформац|йних центр|в 
функцюнують окремо, але експерти, за певних умов, можуть до них звертатися 
для перев1рки наданих на експертизу об’еклв.

Використання автоматизованих дактилоскоп!чних 1нформацмних систем, 
безсумывно, дае позитивы результати при розкритп та розслщуваны злочиыв. 
Так, у першому П1вр(чч1 2000 року на УкраТы за допомогою АД1С встановлено 
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444 !дентиф!кацп, а це 10% вщ IX загальнси юлькост! (у тому числ! остановлено 
42 невп!знаних трупи). Зазначен! показники були отриман! на автоматизованих 
базах даних, як! охоплювали тод! 30,7% вщ загально'Г юлькост! дактилокарт 
пщозрюваних та 14 % слщ!в, вилучених з м!сць вчинення нерозкритих злочин!в.

Як свщчить анал!з досвщу використання АД1С, Тх застосування на етап! 
формування масив1в найефективнГше сприяе розкриттю злочин!в минулих роив. 
За зазначений перюд у Республщ! Крим встановлено особи, що вчинили 
злочини в минулому, у 68,4% вщ загально'Г юлькост! щентиф!кац!й (здГйснених 
за допомогою АД1С), м. Киев!-у 41,5%, у Донецьмй облает!-у 90,7%, Лугансьюй 
- у 100%, СумськГй - у 52,9%, Терноп!льськ!й - у 64,2%.

Зокрема, 02.04.1991 року в м. С!мферопол! при огляд! м!сця вчинення 
вбивства гр. “В’’ були вилучен! слщи рук. Оперативно-розшуков! д!Т не дали 
позитивних результате. ТГльки у кв!тн! 1999 року при застосуванн! в пошуку 
АД1С “ЗОИОА" слщи були ототожнен! з вщбитками рук гр. “С”, мешканця 
с. Партизанське, СГмферопольського району, який при затриманн! зГзнався у 
вчиненн! злочину.

Другий приклад. Протягом 1996-1997 рок!в пщ час роботи з масивом 
слщотеки було встановлено, що слщи пальщв рук, вилучен! в процес! огляду 
м!сць вчинення 18 крад!жок особистого майна з квартир громадян у 
м. СГмферополГ, залишен! одн!ею особою. У червн! 1998 року за допомогою 
АД1С "8ОНСА” експерти ототожнили зазначен! слщи з вщбитками рук гр. “Т”.

Кр!м того, за даними практики, АД1С не лльки скорочуе час на масштабн! 
перев!рки за дактилообл!ками, але й дозволяе зд!йснювати швидкий та 
ефективний обм!н базами даних м!ж репонами. У 1999 роц! НДЕКЦ при ГУ 
МВС у Криму та УМВС у м. Севастопол! здГйснили обм!н дактилоскоп!чними 
базами. Перехресна перев!рка дозволила розкрити три злочини в р!зних мютах 
Криму за обл!ками НДЕКЦ при УМВС у м. Севастопол!, п'ять злочинГв та 
об'еднати дв! квартирн! крад!жки минулого року за пошуком “Слщ-Слщ”, як! 
були зареестрован! у мютах Ялт! та Севастопол!.

Досвщ експлуатацп АД1С в УкраТн! свщчить, що необхщною умовою Тх пост!й- 
ного розвитку вщповщно до вимог експертно'Г практики та комп’ютерноТ технжи, 
включаючи розвиток математичних метод!в роботи з комп'ютерними зобра- 
женнями, е поелйний зв’язок м!ж користувачем та розробником системи. Реа- 
л!зац!я цього принципу можлива лише за умов, коли розробник системи працюе 
в тих самих юридичних та економ!чних межах, що й користувач. Це створюе 
ситуащю обоптьноТ защкавленост! - як користувача, так ! замовника - в 
пост!йному вдосконаленн! системи. 1деальною е ситуащя, коли розробник ! 
користувач сп!впрацюють в межах держави. До того ж це створюе щеальн! 
умови для навчання нового персоналу та удосконалення профес!йноТ 
майстерност! вже працюючого.



Роздал 3

В. А. САС

ЗАСТОСУВАННЯ ДАКТИЛОСКОПННИХ 
1НФОРМАЦ1ЙНО-ПОШУКОВИХ СИСТЕМ ЯК ОДНЕ 

3 ГОЛОВНИХ ПОЛОЖЕНЬ ДОСУДОВОГО РОЗСЛ1ДУВАННЯ 
ЗЛОЧИН1В, ВЧИНЕНИХ ЗАСУДЖЕНИМИ В УСТАНОВАХ 

ВИКОНАННЯ ПОКАРАНЬ *
Омоет кримоналостики - це знания, що забезпечують розумоння 
** дойсних процеав подготовки, вчинения та приховування злочинов, ди йога 

результатов, вщповщнога цим процесам слщоутворення, а тому вщограють 
базисну роль у припиненн!, розслодуванно та попередженн! суспольно 
небезпечних доянь [1].

Закономорносто виникнення, о'снування, змон та зникнення фактичних даних, 
що стосуються злочину, ох одержания о застосування при розслодуванно належать 
до предмета кримоналостики. На основ! знань про цо закономорносл 
кримонало'стика виробляе методи о засоби забезпечення боротьби оз злочинно'стю 
необхщною онформацосю [2].
йога так^аСНИМ НауК°ВИМ РОЗУМ'ННЯМ предмета кримоналостики [3], структура

1) закономорносп механозму подготовки, вчинения, приховування, 
використання результат злочину, !ншоТ дп цих результатов;

виникнення- 'снування, зм!н, зникнення, одержания та 
7со |'нп11 пРгНЯ Фактичних даних ПР° речово та онтелектуально носи онформацп, 
усо оншо обставини, що стосуються злочину;
сусп!льн1иП°н^безпЦеф дТян^ метод и"^ ‘ ^РИДИЧНИМ вимогам' адекватно 

попередження злочинов И пРипинення- розслщування I

для вбхГнХ^ [4]' що стосУються: а)загальних

в)крим1нал(стичноотактикит)мет?лиР Проблем; б) кримоналютичноо техноки, 
наукового розумоння суто Й ям- Д КИ розсл|дУвання злочинов. У формуванно 
належитьА Е Ароцкеру 51 Р г р КрИМ|нал1с™ноТ тактики значна заслуга 
[8], В. е. Коноваловой, В Ю [6]' °' М’ ВасильевУ Г]. А. I. Вонбергу
моркувань та керуючись метолпп7ЬКУ 9] Та 'НШИМ вченим- 3 урахуванням IX 
Го змосту [Ю], кримоналютичну тао^НИМ Л0Л0женням ПР° вщпов1дн1сть теорн 

у актикУ необхщно визначити як теор!ю,
‘ Дало - Увп.
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фунтуеться на положениях крим!нал!стики в целому, можливостях тактичного 
використання досягнень ус!х 1нших наук, прогресивжй практик правоохоронноТ 
Д1яльност1, як систему положень про науков!, законн!, морален! й оптимален! 
методи припинення, розслщування та попередження злочижв.

Теор!я крим!нал!стичноТ тактики безпосередньо дослщжуе ! забезпечуе 
необхщними методиками тактико-крим!нал!стичну практику, якою е д!яльн!сть 
як комб!нац!Т ! операции! комплекси наукових, законних, моральних ! ситуац!йно 
ДОЦ1ЛЬНИХ прийом!в.

Змютом теорп ! практики крим!нал!стично! тактики е розгалужена система 
положень, прийом1в I методик щодо орган!зацп, верс!йного забезпечення та 
планування розслщування злочижв, Тх припинення та превенцп, пщготовки, 
зд!йснення процесуальних д<й та застосування Тх результате [3,452]. Загальна 
частина теорп крим!нал!стичноТ тактики - це вчення, що е базисними для 
розробки I вдосконалення тактичних прийом!в I методикТх застосування [10,293]. 
Одним 13 них е вчення про застосування в розслщуванж злочижв техжко- 
крим!нал!стичних прийом!в ! засоб!в одержания, досл!дження ! використання 
!нформац!Т [3, 452-471], зокрема !нформац!йно-пошукових систем у форм! 
крим!нал!стичних обл!к!в.

Одним !з головних конструктивних напрямк1в цього вчення е вироблення 
власними зусиллями ! через реконструктивне пристосування до 
крим!нал!стичних потреб досягнень !нших наук таких техжчних засоб!в ! 
вщповщних методик, що за сучасного науково-техжчного розвитку повжстю 
задовольняють потреби боротьби !з злочинжстю. Комужкативними заеданиями 
цього вчення е обм!н I поеднання техжко-! тактико-крим!нал!стичних положень, 
як! забезпечують належний розвиток тактико-техжчноТ частини теорп 
крим!нал!стичноТ тактики ! вщповщноТ практики правоохоронноТ д!яльност!. Тому 
для подолання сучасних тактико-техжчних недолив, зокрема в обл!ков!й справ!, 
насамперед необхщно знайти шляхи для налагодження б!льш т!сних зв’язк!в 
оргажв досудового розслщування ! техн!ко-крим!налютичних пщрозд!л!в. Саме 
це необхщно врахувати, серед багатьох !нших проблем, при створенн! новоТ 
В1тчизняноТ системи розслщування злочижв.

Вчення про застосування в розслщуванж злочижв техн!ко-крим!нал!стичних 
прийом!в ! засоб!в одержания, дослщження ! використання !нформац!Т мае 
загальнотактичний характер I поширюеться на вс! методики розслщування 
сусптьно небезпечних д!янь. Тому воно обов’язково застосовуеться при 
розслщуванж злочижв, вчинених засудженими в УВП. Отже, застосування 
!нформац!йно-пошукових систем у форм! крим!нал1стичних обл1юв е одним 13 
головних положень цього типу досудового розслщування в його д!знанському 
та слщчому вираз!.

Особливосп розслщування злочижв, вчинених засудженими в УВП зокрема,
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мають мосце при розслщуванно: зл!сноо непокори вимогам адмон!страц!| 
виправноТ установи; дой, що дезорганозують роботу виправних установ, втеч! з 
м!сця позбавлення вол, (вщповщно до ст.ст. 391,392, 393 Криминального кодексу 
УкраТни) тощо. Цо особливост! стосуються специфочних рис особи засудженого 
та йога сповучасл, м!сця та навколишнього середовища подготовки о вчинения 
злочину. носив кримоналостичноТ !нформацн та процесу и пошуку ! одержания, 
режиму в УВП, долових о морально-психолопчних якостей, ровня взаемоди 
органов дознания, досудового слщства, техн!ко-крим!нал!стичних пщрозд!л!в та 
адмонострацп УВП.

Таким чином, методика розслщування злочинов, вчинених засудженими в 
УВП. мае специфочний кримоналостичний характер. У зв’язку з цим необхщним 
е введения до загального навчального курсу крим!налостики окремоо теми 
щодо розслщування злочинов, вчинених в УВП. Для органов дознания Державного 
департаменту з питань виконання покарань дощльним е створення нав­
чального пособника з вщповщною тематикою щодо методики розслщування 
злочинов.

Цонность для розслщування злочинов онформацойно-пошукових систем, 
дактилоскопочних за способом облоку, загальновщома. При розслщуванн! 
злочинов, вчинених засудженими в УВП, додатковими перевагами застосування 
таких систем е:

1) наявность в особовой справ! кожного засудженого дактилокарти [11], яка 
мостить дано про прозвище, !м’я, по батьков!, дату ! мосце народження 
засудженого, його пщпис, дактилоскошчну формулу (за 10-пальцевою 
системою), формулу додатковоТ класифокацн (в МВС-УВС УкраТни не 
скпадають), вщбитки внутрошньоо поверхно вс!х пальцов обох рук, контрольно 
вщбитки обох рук та лового ! правого великих пальцов. Це надае можливост! 
для необхщноТ щентифокацю засудженого за вщбитками пальцов рук, 
знайдених на м!сц! подготовки, вчинення та приховування злочину;

2) наявность в !нформац!йному Бюро (!Б) МВС УкраТни та територоальному 
!Б за мосцем вщбування покарання алфав!тних картой на засудженого [12]. дан! 
яких вщловщаютъ персональним даним, дактилоформуло та вщбитку вказ!вного 
папьця правоТ руки засудженого. Це забезпечуе повну можливость застосування 
онформацойно-пошукових систем дактилоскопочноТ форми при розслщуванно 
злочину такого засудженого;

3) можливость будь-коли, внаслщок утримання особи в режим! постойного 
позбавлення воло, кром випадков втеч! чи оншого зникнення, повторно ми 
додатково дактилоскопоювати засудженого;

4) наявность в УВП фаховщв з дактилоскоп!ювання засуджених складання 
вщповщноо документа^ та застосування .нформаЩино-пошукових систем 
дактилоскопочноо форми.
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Таким чином, при розслщуванж злочин1в, вчинених засудженими в УВП, е 
необхщж орган1зац1йно-тактичн| засади для ефективного застосування 
дактилоскоп1чних 1нформац|йно-пошукових систем. Разом з тим, очевидно, що 
цей тактико-техжчний напрямок розслщування 1 попередження суспшьно 
небезпечних Д1янь потребуе значного розвитку юридичного регулювання, 
вдосконалення через використання програмно-апаратних пристроТв I 
ВЩП0В1ДНИХ методик.

Юридичне регулювання дакгилоскоп1чних !нформац)йно-пошукових систем 
потребуе вдосконалення, на наш погляд, з таких головних причин:

1) останн1 суттев! зм1ни в крим1нальному, крим!нально-процесуальному 
та нших галузях в!тчизняного права вимагають невщкладного кори- 
гування нормативних акп'в, що стосуються цих систем [13]. Вважаемо не- 
заперечним, що таке коригування повинно зд|йснюватися лише державною 
мовою;

2) зазначене юридичне коригування, збер!гаючи засади дактилоскоп!чного 
|нформац!йно-пошукового сп1вроб1тництва з правоохоронними органами !нших 
краТн, повинно бути спрямоване на зближення також з 1нтерполом та 
Сврополом, 1ншими СВ1ТОВИМИ 1нформац|йно-пошуковими системами. Цього, 
зокрема, вимагають нагальн! потреби захисту вщ злочинносл терористичноТ 
спрямованосл (особливо з врахуванням терористичних аклв у США 11 вересня 
2001 року);

3) юридичне регулювання дактилоскоп!чних та !нших !нформац|йно- 
пошукових систем повинно отримати на порядок вищий правовий р!вень - вщ 
пщзаконних акт!в (наказ1в) одного мастерства (МВС) до закону, що кардинально 
пщвищить авторитетнгсть I Д1св1сть таких систем та Тх ф!нансово-матер1альне 
забезпечення.

Гостр! потреби досудового розслщування злочин!в, необхщнють наближення 
вггчизняних ДЭКТИЛОСКОЛ1ЧНИХ та 1НШИХ 1нформац|йно-пошукових систем до 
аналопчних европейських I загальносв1тових, сучасж можливосл використання 
при розслщуванн! злочижв значних науково-технчних досягнень диктують 
необхщнють застосування програмно-апаратних засоб!в I методик. Щодо цього 
питания про наявнють коигпв для боротьби 1з злочиннютю повинно бути 
вир!шено лише позитивно. На нашу думку, законодавче регулювання 
кримщалютичних 1нформащйно-пошукових систем забезпечить вщ- 
повщне щльове видшення I використання ф!нансових ресурс!в лише за IX при- 
значенням.

За НИН1ШН1Х умов в УкраТн! запити щодо перев(рки ос!б за оперативно- 
довщковими банками даних (картотеками) направляються через специально 
видфених прац(вник1в, поштою, телеграфом або шифром I виконуються 
протягом доби (терМ1НОВО) ДЛЯ розкриття ТЯЖКИХ I особливо ТЯЖКИХ ЗЛОЧИН1В I
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протокольного провадження або протягом трьох дн!в в 1нших випадках. 
Негайне задоволення таких запит!в можливе лише за терм!новою телеграмою, 
в 1нших випадках - обов’язково за вказ!вкою кер!вництва, тобто мае оф!ц!йно- 
вольов! ознаки. единицею вим!ру такого "негайного задоволення , починаючи 
з моменту виникнення тактично! потреби у застосуванн! !нформац!йно- 
пошуково!' системи, е години ! нав!ть десятки годин, що ставить пщ сумн!в його 
р!вень.

Цей нормативно встановлений пов!льний бюрократичний порядок 
задоволення тактичних вимог, до того ж залежний вщ оф!ц!йно-вольових 
фактор!в, не вщповщае сучасним науково-тактичним положениям досудового 
розслщування, припинення ! попередження злочин!в, програмно-апаратним 
досягненням сетевого науково-техн!чного розвитку та передов!й практик Ух 
застосування у боротьб! 31 злочиннютю. Збер!гаеться в!н переважно з причин 
1нерц!йного консерватизму в !нформац!йно-пошуков!й справ!, взагал! в тактиц! 
та методиц! розслщування, невщповщност! у багатьох випадках дтових ! 
морально-психолопчних якостей прац!вник!в !х функщям тощо. Активно 
приховуються ц! причини в останн! роки посиланнями на нестачу кошт!в, яка 
д!йсно мае м!сце в сусп!льному житт!, але значно детерм!нована масовими 
посяганнями на економжу, власнсть, !нш! сусп!льн! щнност!, ! може бути 
подолана лише активним протистоянням таким посяганням, що неможливо 
без оптимальних витрат. Саме такими е витрати на програмно-апаратне 
посилення !нформац!йно-пошукових систем, розслщування, припинення ! 
попередження злочижв.

Застосування програмно-апаратноУ техн!ки ! вщповщних методик швидко 
виправдае себе ф!нансово ! тактично: значним скороченням ручноТ прац!, 
персоналу низькоТ квал!ф!кац!Т; зростанням захищеност! конфщенщйноУ I дуже 
важливо! !нформац!|; значним прискоренням задоволення запит!в суб’еклв 
досудового розслщування; сприянням припиненню ! попередженню злочин!в; 
в пщсумку - ефективнютю тактичних зусиль.

Особливе значения програмно-апаратн! засоби ! методики мають для 
застосування при розслщуванн! злочинв центрально! картотеки сл!д!в рук з 
м!сць нерозкритих тяжких! особливо тяжких злочин!в [13], картотеки сл!д!в рук 
з м!сць !нших нерозкритих злочинУв та дактилоскоп!чноУ картотеки ос!б, взятих 
на обл!к [13]. Вони здатн! задовольнити тактичну потребу в створенн! ! 
функцюнуванн!, з виходом на св!тов! дактилоскоп!чн! !нформац!йно-пошуков! 
системи, единого, централ!зованого обл!ку дактилоскоп!чних сл!д!в з мюць ус!х 
нерозкритих злочижв ! пост!йного зв'язку з центральним алфав!тно- 
дактилоскоп!чним облжом. А таким чином, значно посилити мобФьнють органов 
досудового розслщування, припинення! попередження будь-яких злочин!в при 
користуванн! 1нформац!ино-пошуковими системами.
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А. В. Х1РС1Н

М0ЖЛИВ0СТ1 АВТОМАТИЗОВАНИХ ЗАСОБ1В 
1ДЕНТИФ1КАЦП У БОРОТЬБ! 3 ОРГАН13ОВАНОЮ 

ЗЛОЧИНН1СТЮ

учасн, орган,зован, злочинн, угрупування стають все б!льш мобжьними 
винах',дливими, а спрощення паспортного I в1зового режим!в створюе 

у член,в цих угрупувань вщчуття безкарност, за вчинения злочин,в. Незважаючи 
на значн! витрати на попередження та розкриття злочинв, статистика невлшна. 
На кожи! 100 тис. жител,в у розвинутих кражах припадае в!д 4 до 8 вбивств у 
р!к, немала частина з них вчиняеться оргажзованими злочинними 
угрупуваннями I особливо таких важких для розкриття, як замовлен, вбивства, 
вбивства при протистоянн, орган!зованих злочинних угрупувань, корислив, 
вбивства та ,н.

За даними аналлик,в, у найближч, десять рок,в спостер1гатиметься явна 
тенденция до збшыпення цих показник,в - за рахунок втягнення у криминальна 
середовище п(дл,тк,в. Добре орган1зован1 злочинн, угрупування в Н,меччин, 
заробляють нин! в'щ 25 до 30 млрд, марок у р!к I можуть скоро стати бшьш 
життездатними у фжансовому й пол!тичному аспект,, н,ж ,снуюч, державн, 
жститути [1, с. 19].

Аналопчна участь може загрожувати й УкраТнк Кр,м того, розширення 
галузей застосування засоб,в автоматизац,, на так, сфери, як охорона здоров’я, 
страхування, ф,нанси, софальне забезпечення, пред’являють нин, нов, вимоги 
до автоматизованих засоб,в боротьби ,з правопорушеннями, зокрема до систем 
|дентиф1кацГ| особистосл. Вщсутнгсть в УкраТн, над1ЙноТ системи ,дентиф,кацп 
ф,зичних осю дозволяе членам орган,зованих злочинних угрупувань зд,йснюватм 
своТ кримжальн, нам',ри не лльки в УкраТн,, але й за кордоном.

Традиции, методи 1дентиф|кацп мають недостатню над|йн1сть , 
оперативн,сть: втрата або навмисне знищення посвщчень, воджських прав або 
паспорлв неминуче затрудняють д,яльн,сть правоохоронних структур , служб 
софального забезпечення. Ещповщно в цих умовах зростае роль 
автоматизованих засобф !дентиф|кацн, яю, як свщчать фах!вф ФБР США, 
неухильно вилснятимуть методи, основан, на використанн! паперових носив! 
ручних способ!В обробки [2, с. 17-18],

Правоохоронн, органи уах р1вн!в сьогодф прикладають значних зусиль ДО 
гомпютеризацп свое, роооти. У 2000 р. у най&льш розвинених кражах 70 
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В1дсотк1в ус1Х систем дактилоскоп!чного облику використовують лльки електронн! 
засоби I нос!!, а до 2008 року частка “паперових" систем у цих краТнах 
становитиме лише в!с!м вщсотюв.

Членам орган!зованих злочинних угрупувань, волод!ючим значними 
ф!нансовими ресурсами, неважко зм!нити зовн!шн!сть з допомогою пластично! 
операцп, однак покищо не розроблено способ!в корекф! пап!лярних узор!в 
пальфв рук. Нин! високорозвинен! краУни накопичили багато розр!знених систем 
автоматизацп ! стали перед необхщнютю !нтегрального вир!шення проблеми 
щентиф|кац|| (включаючи дактилоскошчну) I обл!ку. 1ншими словами, 
високорозвинен! кра!ни перебувають на стадп переходу юлькост! в як!сть, коли 
острови автоматизацп (системи дактилоскоп!чного обл!ку, управл!ння 
транспортом, страховий б!знес I т. п.) поступово переростають у арх!пелаг 
!нтеграц!!.

УкраУна, спираючись на сучасний закордонний досвщ, волод!е уникальною 
можливУстю вийти на р!вень високорозвинутих краУн за рУвнем систем облУку 
населения ! боротьби з органУзованою злочиннУстю, а наявний в украУнських 
розробникУв под!бних систем потенфал I реальн! рУшення дозволяють 
створити крупномасштабну нафональну Ыформафйну систему !дентиф!кацн 
[3, с. 181].

Така система повинна будуватися на баз! едино! технолог!!, яка дозволяе 
обробляти найр!зноман!тн!шу !нформац!ю. Треба, щоб за вартютю вона була 
недорогою. У зв’язку з цим едино можливим е поступовий розвиток на основ! 
невелико! У недорого! вихщно! конфУгурацУ!, що реально т!льки тод!, коли 
система допускае розвиток по нарощуванню можливостей. Наступною 
характеристикою системи мусить бути Т! простота. Система повинна охоплювати 
вс! вузлов! точки робота з населениям: паспортно-вУзов! служби, вУддУлення 
мУлУф!, пол!кл!н!ки, каси продажу квитк!в, системи софального страхування 
' т. п. Один раз введена !нформац!я, наприклад про реестрафю угоди 
куп!вл!-продажу, вУдразу мусить бути розм!щена у базах даних ус!х 
зафкавлених оргаФзафй: нотар!атах, бюро технУчно! УнвентаризацУ!, пас- 
портно-в!зових службах, в!йськових ком!сар!атах, житлово-експлуатафйних 
УправлУннях.

Для вирУшення проблем дактилоскоп!чно1 !дентиф!каф| У ефективно! 
боротьби з сучасними кримжальними проявами (у т.ч. оргаФзованими 
злочинними угрупуваннями) на мУжнародному р!вн! необхУдно: узаконити одиний 
дактилоскоФчний облУк громадян з 14 роюв; заборонити вс!м банювським У 
фУнансовим установам проводити будь-як! операци з ф!зичними особами У з 
особами, якУ виступають вУд !меФ юридичних осУб, без !дентиф!каф| особи за 
вфбитками пальфв рук з допомогою автоматизованих дактилоскоФчних систем; 
запровадити обов’язкову дактилоскоФчну !дентиф!кац!ю у м!жнародних
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т/иктах яка повинна зд1йснюватися для вс!х 0С16 без 
аеропортах I митних пунм . гр0Мадянин недоторканною особою, 
винятку, незалежно вщ т , держслужбовцем I т. п.
представником правоохоронни р 0 реал!зувати ефективну систему

Вир!шення зазначених завдань дозвол^ пДохоронних орган!в ^^У 
встановлення особи, п°л'П^иявлення! встановлення протиправних елемендв; 
Укра!ни, а також 1нтер У щентиф1кац!Ю громадян нав(ть при вщсутност! 
Хе™ "в" особу; зн«ти йграц»» ос.б, що порушили закон
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ФУНКЦИОНИРОВАНИЯ АВТОМАТИЗИРОВАННОЙ 

ДАКТИЛОСКОПИЧЕСКОЙ ИДЕНТИФИКАЦИОННОЙ 
СИСТЕМЫ

аскрытие и расследование преступлений, профилактические 
мероприятия, охрана общественного порядка, обеспечение безопас­

ности граждан невозможны в современных условиях без информационных 
систем, позволяющих хранить, обрабатывать, анализировать большие объемы 
информации и прогнозировать развитие криминальной ситуации.

Одним из элементов информационных систем являются автоматизиро­
ванные дактилоскопические идентификационные системы (АДИС).

В основном АДИС предназначена для применения в правоохранительных 
органах, однако она может использоваться и другими ведомствами для 
дактилоскопической регистрации граждан и в идентификационных системах 
различного назначения.

АДИС - это электронный вариант архива дактилоскопических карт и следов 
пальцев рук, изъятых при осмотре места происшествия, вместе с 
высокоразвитой системой поиска внутри этого архива.

Большинство современных АДИС строятся по модульному типу. Базисом 
для этого являются два типа макромодулей. Первый тип макромодулей может 
удовлетворить требования экспертно-криминалистических и информационных 
подразделений федерального (республиканского) уровня - от 20 000 до 
нескольких миллионов дактилоскопических карт, второй - требования 
экспертно-криминалистических подразделений районного уровня - до 20 000 
дактилоскопических карт. Эти макромодули являются своеобразными 
“кирпичиками", из которых можно строить различные по масштабам и 
назначению дактилоскопические системы. Первый тип макромодулей, кроме 
того, содержит несколько микромодулей различных типов, состав которых 
определяют производительность системы и выполняемые функции.

Строить федеральные системы на макромодулях второго типа невозможно, 
на зарубежных макромодулях первого типа крайне дорого, комбинирование 
зарубежных и отечественных макромодулей маловероятно из-за различия в 
подходах реализации систем.

Проанализируем функциональные микромодули системы, на базе которых
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организованы следующие специализированные автоматизированные рабочие 

места (АРМ):-АРМ “Ввода дактилоскопических карт и следов” - для ввода и обработки 
дактилоскопических карт и следов;

- АРМ “Эксперта" - для формирования запросов на поиск, производства 
экспертиз;

- АРМ “Администратора" - для обслуживания дактилоскопической 
информации, выполнения учетно-контрольных функций, управления 
мониторинга и статистики.

Микромодули системы, обеспечивающие непосредственно процесс сравне­
ния данных дактилоскопического образца с данными дактилоскопического 
массива и отбор кандидатов, наиболее совпавших с образцом, перечислены 
ниже:

- “Сервер вычислений” - выполняет диспетчерские функции по 
обслуживанию очередей запросов на поиск необходимой дактилоскопической 
информации, анализирует и выдает результаты обработки запросов;

- Сетевой вычислитель" - непосредственно осуществляет сравнение дан­
ных дактилоскопического образца с поступающими от “Сервера вычислений’ 
данными из дактилоскопического массива.

Охарактеризуем более подробно состав и назначение автоматизированных 
рабочих мест.

Дактилоскопическая информация, существующая в экспертно-криминали- 
наИЛиТииогС°ДРаЗДеЛеНИЯХ И постУпаюЩая в них, в основном представлена 
на дактиппгкг>Н°СИТеЛЯХ-^УМаЖНЫе носители- а также репродукции следов 
дактилоскопичрсип4-60^ ПЛенке и Фотографиях). Для перевода этой 
“Ввода дактилоскопичеТихТарти следГв"0^51' ПреДНЭЗНаЧеН 

и изобр^еТи^отпХ^^ состоит из описательной части

дактилоскопическая инЩ^ НЭ АРМ Ввода Дактилоскопических карт и следов 
помимо изображений РМаЦИЯ Переводит^ в электронный формат, причем 
дополнительно формиомр^6437^8 пальдев и демографических данных 
получается посредством” К°Д°ВаЯ хара1™ристика. Кодовая характеристика 
специальному алгоритму и автоматической обработки изображения п 
(сравнительных) операциях ИМенно она в Дальнейшем участвует в поисковых

Допускается редактипппВся вводимая (отредактмп6 ^перевв°Д) Дактилоскопической информ314^ 
есть всегда можно выяснить °ванная) информация персонализируется' 
нео ходимо для исключения злт° ИМенно ВВ0Дил (редактировал) данные-

оты операторов по вводу УП0треблений, а также оценки качества и У4 
Ш ВОДУ Дактилоскопической информации.
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АДИС предоставляет возможность обрабатывать следующие типы 
запросов:

- дактилоскопическая карта в базе дактилоскопических карт;
- дактилоскопическая карта в базе следов;
- след в базе следов;
- след в базе дактилоскопических карт.
Образцом для поиска используется введенная ранее посредством АРМ 

"Ввода дактилоскопических карт и следов” дактилоскопическая карта либо 
след.

Кодовая характеристика являются основным параметром для выполнения 
поисковой процедуры, но может быть дополнена другими условиями из 
описательной части.

Результатом выполнения запроса являются отсортированные по индексу 
совпадения рекомендательные списки кандидатов. Используя этот список, 
эксперт визуально сравнивает изображения отпечатков пальцев кандидата и 
образца.

Все запросы, результаты экспертиз персонализируются, .то есть всегда 
можно выяснить, кто именно формировал запрос, проводил экспертизу. Это 
необходимо для исключения злоупотреблений, анализа качества и учета 
работы экспертов.

Для выполнения вышеописанных функций предназначен АРМ “Эксперта”.
Важным элементом АДИС является АРМ “Администратора", с помощью 

которого администратор узла выполняет административные функции:
- регистрация и конфигурирование конкретного узла в системе;
- регистрация пользователей и определение их категорий;
- управление очередностью выполнения запросов;
- мониторинг;
- обслуживание базы дактилоскопической информации;
- ведение статистической и отчетной документации.
АДИС - система, состоящая из множества компонент технических средств 

(ТС) и программного обеспечения (ПО). Различают компоненты “Клиента" и 
компоненты “Сервера".

Компоненты “Клиента” образуют собственно рабочие места системы и 
предоставляют описанные функции. При выполнении этих функций в системе 
создаются задания, которые обрабатываются локально или отправляются к 
компонентам “Сервера" в форме сообщений. Пересылка сообщений со 
стороны “Клиента" - всегда асинхронный процесс.

Компоненты "Клиента" составляют:
- интерфейс пользователя, который реализует описанные выше функции, 

присущие тому или иному АРМ;
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применяется метод распаралле-

извлечения данных из базы данных 
наиболее вероятных кандидатов.

Для повышения производительности 
ливания процесса поиска.
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- кодировщик, который осуществляет локальную кодировку отпечатков 

ПаЛ-Цменеджер сообщений, предназначенный для пересылки сообщений 

серверу и приема результатов.
"Сервер” обрабатывает все полученные от клиента сообщения и отправляет 

соответствующие результаты.
"Сервер" состоит из следующих компонент:
- сервер базы данных, который выполняет все запросы, относящиеся к 

СУБД;
- сервер вычислений, который является своеобразным диспетчером, осу­

ществляющим рассылку полученных от сервера базы данных кодовых 
характеристик отпечатков пальцев образца и затем кандидатов для сравнения 
некоторому количеству сетевых вычислителей, прием от них результатов

’ сравнения, формирование списка указателей на наиболее вероятных 
кандидатов;

-сетевой вычислитель, осуществляющий специализированную обработку 
и сравнение кодовых характеристик отпечатков пальцев образца и кандидатов 
для определения степени совпадения;

- сервер управления очередями, формирующий задания на поиск из 
очереди запросов, поступивших от клиентов, используя механизм приоритетов;

- менеджер сообщений, обеспечивающий прием сообщения от клиента и 
получение им результатов.

Клиентские компоненты функционируют в среде \Л/1ИОО\/У8 98/ИТ/2000, 
серверные компоненты, за исключением сетевых вычислителей, — в среде I)NIX 
(НР ОХ, 81ЕМЕИ8 81Ы1Х) либо \ММООУ\/8 N7/2000, сетевой вычислитель - в 
среде \Л/1ЫОО\Л/8 98/ЫТ/2000.

Взаимодействие между рабочими местами системы АДИС и сервером баз 
данных и, в свою очередь, между сервером и локальными вычислителями 
базируется на протоколе ТСР/1Р.

Этот протокол сообщений применяется также для связи между узлами как 
внутри комплексных узлов, так и между узлами различных уровней.

Наиболее ресурсоемкой операцией при выполнении поисковых запросов 
является операция по специализированной обработке кодовых характеристик 
отпечатков пальцев и занимает около 95 процентов ресурсов оборудования 
при выполнении запроса. Оставшиеся 5 процентов приходятся на операции 
извлечения данных из базы данных и формирование списка указателей на
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Разработанная АДИС (рис. 1) рассчитана на использование сервера базы 
данных. Для специальной обработки данных в качестве вычислителей 
используются выделенные компьютеры.

В разработанном варианте АДИС сервер базы данных максимально 
используется по своему прямому назначению, а в качестве вычислителей - 
относительно недорогая техника минимальной конфигурации.

Для обработки дактилоскопических данных разработано специальное 
программное обеспечение для параллельных вычислений (“Сервер 
параллельных вычислений”).

При очень больших объемах архивов допустимо параллельное 
использование серверов баз данных для увеличения скорости извлечения 
данных из базы, а назначение вычислителей неизменно.

Для управления данными, используемыми в системе, применяется 
СУБД корпорации ОКАСБЕ. Средства ОКАСБЕ 8еп/ег обеспечивают:

- оптимальный режим хранения данных;
- оперативный доступ к данным;
- поддержку целостности данных;
- санкционированный доступ к данным;
- резервирование данных и прочее.
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пользователей:

В зависимости от хранения данных на электронных носителях составные 
части дактилоскопической информации распределяю .ся следующим образом:

— описательная часть и кодовые характеристики располагаются на 
высокоскоростных магнитных дисках, что обеспечивает наивысшую 
эффективность при выполнении поисковых операций. Описательная часть- 
не более 512 байт, кодовая характеристика отпечатка — порядка 2,5 К;

— из-за большого количества дактилоскопических карт и значительного 
объема необходимого дискового пространства для хранения изображения 
отпечатков пальцев (один отпечаток 512x512 байт) они подвергаются сжатию. 
Применяется алгоритм сжатия УУЗО с коэффициентом, равным 15 и более, 
что позволяет практически без потерь восстановить исходное изображение. 
Этот факт предоставляет возможность переноса без потерь исходной 
дактилоскопической информации в другие дактилоскопические системы.

АДИС является информационной системой модульного типа, при разработ­
ке которой были использованы международные стандарты. Нами был ис­
пользован стандарт АИ81/М18Т (Американский национальный институт 
стандартов - АМ81, Национальный институт стандартов и технологий - N181), 
называемый еще стандартом ФБР, фактически получивший статус 
международного. Принятие данного стандарта позволяет связывать 
разработанную АДИС с отечественными (разработки стран СНГ) и 
зарубежными дактилоскопическими системами.

Доступ (вставка, изменение, удаление, чтение) к данным происходит через 
специальные процессы на сервере. Этим гарантируется их надежность и 
целостность.

Доступ к банкам дактилоскопической информации имеет систему защиты 
от несанкционированного доступа с несколькими уровнями:

- уровень операционной системы 11МХ;
- уровень СУБД ОЕ?АС1Е;
- прикладной уровень.
Первые два уровня общеизвестны, а прикладной — уникален для данной 

системы.
Каждый узел системы уникально идентифицирован территориально­

административными атрибутами (страна, область, район, подразделение) и 
дополнительными адресными характеристиками глобальной сети.

В рамках узлов производится прикладная регистрация пользователей с 
предоставлением прав на выполнение тех или иных действий, то есть 
определение ролей пользователей.

Можно выделить следующие роли

120
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- оператор ввода дактилоскопических карт;
- оператор ввода следов пальцев рук;
- эксперт информационного центра;
- эксперт экспертно-криминалистического подразделения, производящий 

все виды экспертиз;
- системный администратор;
- статист.
Допускается совмещение нескольких ролей одним пользователем.
Пользователи также разделяются на локальных и внешних по отношению 

к узлу. Внешние пользователи - это эксперты смежных узлов, осуществляющие 
формирование запросов на поиск для данного узла и получающие результаты 
экспертиз, произведенных локальными экспертами.

В рамках комплексных узлов предусмотрена возможность производства 
экспертиз в одном узле экспертом другого узла, входящего в состав того же 
комплексного узла. Это имеет место тогда, когда квалификация эксперта в 
узле недостаточна для выполнения экспертизы по внешнему запросу.

Регистрации внешних пользователей в обязательном порядке предшествует 
регистрация внешнего узла, к которому они принадлежат. Это - необходимое 
условие для санкционирования режима внешнего доступа к данным.

Учитывая трудоемкость создания и ценность банка дактилоскопической 
информации, во всех узлах системы предусмотрена возможность создания 
резервных копий.

Отдельные установки АДИС (узлы АДИС) могут быть объединены в 
глобальную вычислительную сеть.

Все элементы узлов (сервер базы данных, АРМы, вычислители) объединены 
в локальную сеть, причем связь между сервером баз данных и вычислителями 
имеет повышенную пропускную способность.

Алгоритм межузлового взаимодействия построен по схеме “Клиент-Агент- 
Сервер”. По этой схеме клиент имеет кратковременный контакт с сервером, в 
течение которого осуществляет постановку в очередь запроса на поиск или 
забирает результаты произведенных экспертиз. Выполнение находящихся в 
очереди запросов возлагается на работающего на сервере агента - “Сервер 
вычислений”, который в данном случае выполняет функции диспетчера 
запросов.

Подобная схема позволяет избежать проблем, связанных с низким 
качеством линий связи и стоимостью услуг подразделений связи.

Описанные выше решения, а именно:
- модульный принцип построения;
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-100%;
- 82%;
- 80%;
- 100%.

- обслуживание запросов на идентификацию по схеме Клиент Агент- 
Сервер”;

- повышение производительности за счет использования параллельной 
обработки дактилоскопической информации;

- использование СУБД корпоративного типа, поддерживающих АМ8! 801;
- реализация под ОС I) М1Х, Мпбочуз 98/МТ/2000;
-возможность использования асинхронного доступа и сетевых протоколов;
- а также использование стандартов АИ81/М18Т на снятие, сжатие, хранение, 

обработку и передачу данных об отпечатках пальцев - позволяют создавать 
национальные АДИС, то есть системы федерального уровня, а также 
отдельные системы в интересах мелких пользователей.

В октябре-ноябре 2001 года на базе НПООО “ТОДЕС" совместной 
комиссией ГЭКЦ МВД Республики Беларусь и ГУЭКЦ МВД России проведено 
тестирование новой версии АДИС “ДАКТО 2000" (версия 4.0) в соответствии с 
документом “Технические требования к автоматизированным дактило­
скопическим информационным системам, предназначенным для эксплуатации 
в ЭКП ОВД России” (ЭКЦ МВД России, г. Москва, 1995). Порядок и методика 
испытаний определялись согласно документу “Автоматизированная 
дактилоскопическая идентификационная система. Программа и методика 
испытаний (версия 2.0)” (ЭКЦ МВД России, г.Москва, 1996). Испытания системы 
проводились на дактилоскопических массивах 3500000 дактилоскопических 
карт, 31500 следов пальцев рук.

Основные характеристики имеют следующие значения по надежности 
поиска системы в режимах:

“След-След” -100%;
“Дактилокарта-След”  35 5 <уо.
“След-Дактилокарта”  до
“Дактилокарта-Дактилокарта” -100 %.
Предыдущее тестирование системы АДИС “ДАКТО 2000" (версия 3.0) 

проводилось в июне 2000 года на дактилоскопических массивах 1500000 
дактилоскопических карт и 13000 следов. Тестирование осуществлялось по 
аналогичным методикам совместной комиссией ГЭКЦ МВД Республики 
Беларусь и ГУЭКЦ МВД России. Основные характеристики по надежности 
имели следующие значения:

“След-След”
“Дактилокарта-След”
“След-Дактилокарта”
“Дактилокарта-Дактилокарта”
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Учитывая положительные результаты испытаний, проведенных в 2001 году, 
комиссия отметила, что представленная на испытания АДИС “ДАКТО 2000" 
(версия 4.0) имеет улучшенные технические характеристики. Повышена 
надежность программного обеспечения системы при работе с отпечатками 
пальцев рук, более чем в два раза увеличена скорость поисков, разработано 
программное обеспечение обработки следов и отпечатков ладонных 
поверхностей рук.

Новая версия АДИС “ДАКТО 2000” будет распространяться, начиная с 2002 
года.
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ОБ ИСПОЛЬЗОВАНИИ АДИС В ПРАКТИКЕ РАБОТЫ 
ЭКСПЕРТНО-КРИМИНАЛИСТИЧЕСКИХ 

ПОДРАЗДЕЛЕНИЙ ОВД РОССИИ

^^оздание программно-технических комплексов криминалистического 
назначения для обработки дактилоскопической информации началось 

в конце 60-х годов. В 70-е годы предприятиями-разработчиками был создан 
ряд прототипов автоматизированных дактилоскопических идентификационных 
систем (АДИС), которые предлагались для использования в органах внутренних 
дел. Однако широкого распространения они не получили. Основными 
причинами этого был большой объем ручной работы для операторов, а также 
высокая степень субъективизма при кодировании дактилоскопического 
материала.

Стремительное развитие средств вычислительной техники и программного 
обеспечения в начале 90-х годов стало стимулом нового этапа развития 
автоматизации дактилоскопических учетов. К 1992 году в России появились 
16 макетных образцов различных АДИС. Работа по отбору лучших образцов 
систем проводилась специалистами экспертно-криминалистической службы 
совместно с представителями других заинтересованных служб в течение всего 
последнего десятилетия. Это позволило обеспечить внедрение в практику 
работы подразделений систем, обеспечивающих эффективное использование 
дактилоскопических учетов от ГРОВД до МВД, ГУВД, УВД субъектов Российской 
Федерации.

В настоящее время в ЭКП ОВД России установлено свыше 380 систем, в 
составе которых функционируют более 980 компьютеров. Общий объем 
введенной в АДИС дактилоскопической информации составляет около 
10.000.000 дактилокарт и свыше 788.000 следов, изъятых с мест нераскрытых 
преступлений. Начиная с 1995 г., объемы автоматизированных картотек 
увеличились более чем в 10 раз, следотек - более чем в 6,5 раз.

Всего в период 1995-2000 гг. с помощью АДИС идентифицировано 
более 94000 лиц, причастных к совершению преступлений, из них только в 
2000 году более 31000, проведено 580 объединений преступлений в режиме 
“След—След .

В последние годы продолжает развиваться многоуровневая структура, 
которая охватывает установки АДИС, эксплуатирующиеся экспертно-
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криминалистическими подразделениями и информационными центрами 
органов внутренних дел.

Первый уровень охватывает подразделения городского и районного звена, 
где автоматизированные дактилоскопические картотеки содержат до 20000 
дактилокарт и до 5000 следов. На таком уровне в настоящее время 
функционируют свыше 80% АДИС, большинство из которых представляют 
собой одномашинные комплексы на базе персональных компьютеров.

На втором уровне функционируют многомашинные ПТК АД ИС областного- 
краевого уровней, где автоматизированные дактилоскопические картотеки 
содержат объемы до 700000 дактилокарт и от 5000 до 46000 следов. Несмотря 
на сравнительно небольшое число систем на втором уровне (от общего 
количества установок - 17%), за 2000 год с помощью данных АДИС получено 
более половины от общего количества идентификаций на системах.

Высокая эффективность использования систем в ряде МВД, ГУВД, УВД 
субъектов Российской Федерации обуславливается ведением единого 
автоматизированного банка данных дактилоскопических учетов экспертно­
криминалистических подразделений и информационных центров.

Опыт внедрения региональных проектов АДИС в МВД, ГУВД, УВД субъектов 
Российской Федерации выявил ряд условий (кроме, конечно, централи­
зованного приобретения средств вычислительной техники и программного 
обеспечения), которые необходимы для успешного внедрения подобных 
комплексов в практику работы правоохранительных органов:

1. Проведение ускоренного (“залпового") ввода отпечатков дактилокарт, что 
позволит обеспечить в максимально сжатые сроки ввод в эксплуатацию 
системы. При этом уже при залповом вводе необходимо обеспечить 
сегментацию объединенной базы дактилоскопической информации с учетом 
специфики требований оперативных служб.

2. Создание информационно-вычислительной сети АДИС (как внутреннего 
сегмента, так и внешнего), которая позволит обеспечить функционирование 
комплекса в едином информационном пространстве, а также технические 
мероприятия по ограничению доступа к банку данных АДИС.

Опыт внедрения подобных крупных программно-технических комплексов 
свидетельствует, что в процессе эксплуатации системы техническая поддержка 
и сопровождение центрального ядра системы, удаленных рабочих станций, 
ведение архивов баз данных должны осуществляться квалифицированными 
специалистами вычислительных центров информационной службы. 
Возможности АД ИС позволят обеспечить требования по ведению оперативно­
справочного дактилоскопического учета ИЦ в режиме “Отпечаток-Отпечаток”. 
Доступ к автоматизированному банку дактилоскопической информации через 
локальные или удаленные рабочие станции позволит специалистам экспертно-
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государственной

также

криминалистических подразделений осуществлять непосредственно проверки 
следов рук, изъятых с мест нераскрытых преступлении (режимы ‘'След- 
Отпечаток'’, "Отпечаток-След”, “След-След”). Кроме того, поданным практики 
работы АДИС в ЭКП ОВД России, специалисты экспертно-криминалистических 
подразделений успешно обеспечивают проверку отпечатков неопознанных 
трупов с целью установления лица.

Положительный опыт внедрения АДИС в практику работы МВД, ГУВД, УВД 
субъектов Российской Федерации обеспечивает объективные предпосылки 
для поэтапного создания централизованных автоматизированных 
межрегиональных банков дактилоскопической информации (третий уровень). 
Прототипом первого проекта системы межрегионального уровня является 
программно-технический комплекс АДИС для ГУВД г. Москвы и ГУВД 
Московской области. Объем централизованного банка данных в настоящее 
время составляет порядка 2 млн. дактилокарт. По своим функциональным 
характеристикам программно-технический комплекс АДИС для органов 
внутренних дел Московского региона является уникальным в Российской 
Федерации и входит в группу наиболее высокотехнологичных комплексов, 
осуществляющих ведение автоматизированных дактилоскопических банков 
данных в интересах правоохранительных органов в Европе.

Во исполнение Закона “О государственной дактилоскопической регистрации 
в Российской Федерации" (№ 128-ФЗ) органами внутренних дел осуществляется 
обязательная и добровольная дактилоскопическая регистрация. 
Информационный массив, создаваемый в процессе государственной 
дактилоскопической регистрации, предназначен для;

— розыска пропавших без вести граждан Российской Федерации, 
иностранных граждан и лиц без гражданства;

— установления по неопознанным трупам личности человека;
- установления личности граждан Российской Федерации, иностранных 

граждан и лиц без гражданства, не способных по состоянию здоровья или 
возрасту сообщить данные о своей личности;

-подтверждения личности граждан Российской Федерации, иностранных 
граждан и лиц без гражданства;

- предупреждения, раскрытия и расследования преступлений, а 
предупреждения и выявления административных правонарушений.

Создание автоматизированного федерального банка дактилоскопической 
информации (четвертый уровень), формируемого из указанных информа­
ционных массивов, позволит обеспечить, с одной стороны, повышение 
пяХиапТпДН0СТИ ис?олняемых запросов при обращении к банку даннь|Х 
надежностъП'о^нога"Т*ОРМаЦИИ’С Д₽УГ°Й “ позволит существенно п0ВЬ,сИ^ 

онтура ведения банка данных. При решении этой зада 
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необходимо также обеспечить создание общего информационного поля по 
обмену дактилоскопической информацией для проведения соответствующих 
проверок.

С целью централизации дактилоскопических учетов ЭКП ОВД России в 2001 
году на базе ГУ ЭКЦ МВД России началось формирование Централизованной 
дактилоскопической картотеки следов рук, изъятых с мест нераскрытых особо 
тяжких и тяжких преступлений межрегионального и серийного характера (ЦДС). 
Поэтапное формирование ЦДС, имеющей в своем составе ручной и 
автоматизированный контуры, позволит эффективно решать следующие 
задачи:

- объединение преступлений по следам рук, изъятым в различных регионах 
(федеральных округах) Российской Федерации;

- проверка отпечатков рук лиц, подозреваемых в совершении преступлений 
и не находящихся на оперативно-справочных дактилоскопических учетах 
информационных центров МВД, ГУВД, УВД субъектов Российской Федерации;

- взаимодействие с автоматизированными региональными банками данных 
дактилоскопической информации МВД, ГУВД, УВД субъектов Российской 
Федерации;

- взаимодействие с ФБДИ ГИЦ МВД России с целью проведения проверок 
следов рук, изъятых с мест нераскрытых преступлений, и установления лиц, 
причастных к совершению этих преступлений;

- обеспечение взаимного обмена сегментов баз данных однотипных АДИС 
с целью проведения взаимных проверок следов рук, изъятых с мест нерас­
крытых преступлений, совершенных на территориях стран СНГ;

- организация взаимодействия с НЦБ Интерпола по проверке отпечатков 
рук лиц, подозреваемых в совершении преступлений на территории Российской 
Федерации.

В 1999 году специалистами ЭКЦ завершено формирование полного пакета 
нормативно-методической документации по внедрению программно­
технических комплексов АДИС. Такой пакет состоит из: технических 
требований, программы и методики испытаний, тестового массива (500 следов, 
250 дактилокарт), методических рекомендаций по внедрению в практические 
подразделения. В МВД России этот пакет документации по тематике АДИС 
является единственным.

За истекший срок на основе такого пакета документов проведено более 15 
испытаний различных образцов систем. Необходимость подобных испытаний 
обуславливается рядом причин. Исходя из высокой стоимости проектов 
создания интегрированных банков данных дактилоскопической информации 
Для МВД, ГУВД, УВД крупных регионов, необходимо обеспечить проверку 
технических характеристик образцов (версий) с учетом требований различных 
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служб МВД России - экспертно-криминалистических подразделений и 
подразделений информационной службы. Всесторонняя оценка 
функциональных характеристик, проводимая в процессе испытаний, позволит 
определить возможную перспективу дальнейшей интеграции АДИС с другими 
видами автоматизированных криминалистических учетов. Результаты 
испытаний систем должны определить для предприятий-разработчиков 
дальнейшие пути совершенствования программного обеспечения. Одно­
временно с этим по результатам испытаний подразделения, осуществляющие 
эксплуатацию АДИС, должны получить методические рекомендации по 
повышению эффективности использования системы.
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^^лщча та судова практика незаперечно засвщчуе високу ефективнють 
використання крим1нал!стичних обл!к!в у процес, розкриття злочин!в I 

доведения вини пщозрюваних. В 1снуюч!й систем! крим!нал1стичних обл1юв 
найвагом1ше м!сце посщае дактилоскоп!чний обл!к. Це зумовлено, з одного боку, тим, 
що слщи рук (в т. ч. вщбитки палыив) часто залишаються на мюц! скоення злочину, 
а з 1ншого - великим об'емом накопичених дактилоскоп!чних масив!в, що 
в сукупносл збшьшуе ймов1рн!сть безпосередньоТ щентифкаци особи злочинця.

Об'ектом дактилоскоп(чного обл!ку е вщбитки палыив рук пщозрюваних оаб, 
як! разом з установочними даними особи (пр!звище, 1м'я, по батьков!, стать, 
дата народження та !н.) складають дактилокарту. Кр!м цього, дактилоскоп!чному 
обл!ку пщлягають слщи палыив рук, виявлен! на м!сц| злочину. Особливгстю 
дактилоскоп1чних обл!к1в е можливють формального опису тополоп‘1 папшярних 
л1н|й об'ект!В обл!ку (вщбитюв та слщ!в), що дозволяв пор!вняно легко 
автоматизувати задачу пошуку та щентифжацп у дактилоскоп!чних масивах. 
До того ж, великий об’ем 1нформаци у цих масивах робить використання 
автоматизованих систем необхщним.

Використання автоматизованих систем дактилоскоп1чноТ щентифжацп е 
звичною практикою в багатьох краТнах [1,2]. Однак велика юлькють таких систем 
свщчить про вщсутнють стандартних п'щход!в як до вир!шення конкретних задач 
представления !нформацп, розп!знавання та пошуку в дактилоскоп!чних 
масивах, так I до орган!зацГ|' системи в цтому. Р1зномант-исть використовуваних 
заруб!жних систем можна пояснити також вартим уваги бажанням заохочувати 
науково-техн1чн1 досягнення нацюнальних установ та розробниюв (враховуючи 
необхщнють супроводу та поспйноТ модерн!заци системи) ! особливостями 
нацюнального крим!нально-процесуального законодавства.

Дос! в УкраТн! немае загальноприйнято! нацюнально! автоматизовано! 
системи дактилоскоп!чного обл!ку. Системи, що використовуються, не 
забезпечують единого пщходу до розв’язання задач I тому, на наш погляд, не 
мають перспектив для впровадження та розвитку.

Б. П. РУСИН, В. В. АН1СТРАТЕНКО, В. М ВЛЬЧЕВ 
р. Я. КОСАРЕВИЧ, Л. С. МЕЛЬНИЧОК
В. П. ОСТАП, О. П. ОСТАП

АВТОМАТИЗОВАНА ДАКТИЛОСКОП1ЧНА 
УНИВЕРСАЛЬНА ПОШУКОВА СИСТЕМА "КАЛИНА"
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Отже, апьтернативи розробцУ нацюнальнси системи дактилоскопУчних облУкУв 
нема. У зв'язку з цим потребно максимально використати зарубУжний досвУд 
розробки, супроводу та модерн1зацп таких систем з метою уникнення допущених 
помилок, прийняття оптимальних конструктивних рУшень, тобто треба 
скористатися “перевагами запУзнення (прикладом може бути естонський 
проект електронного уряду, який суггево переважае аналопчнУ европейськУ 
проекти).

Як вУдомо, найвУдповУдальнУшим е етап проектування, на якому визнача- 
ються архУтектурнУ принципи побудови системи [3]. Вщ рУшень, прийнятих на 
ц|й стадГГ, суттево залежить зручнють У ефективнУсть подальше! роботи з систе­
мою. Загальну ГГ структуру, вибранУ специфжацп та функционально наповнення 
надалУ змУнити важко або неможливо без корУнно, перебудови вс1е1 системи.

Зважаючи на це, сформулюемо загальнУ вимоги до загальнодержавноГ 
автоматизованоГ дактилоскопУчноГ унУверсально, пошуково, системи (АДУПС) 
“Калина", якУ необхУдно задовУльнити на стадГГ проектування. РозрУзнятимемо 
органУзацУйну та функцУональну структури.

ОрганУзацУйна структура системи "Калина" подУляеться на три р|внг 
загальнодержавний, репональний (обласний) та районний I функцУонуе як едине 
фле з архУтектурою “клиент-сервер" мУж рУзними рУвнями. ДоцУльною е модульна 
побудова системи, яка дозволить за необхУдностУ нарощувати ГГ введениям 
додаткових структур районного та обласного рУвня, кожна з яких рееструеться 
на сервер! вищого рУвня. Таким чином, забезпечуеться об'еднання пУдсистем у 
единий УнформацУйний простУр.

3 Уншого боку, сервер обласного рУвня У зареестрованУ районнУ автоматизова- 
нУ робочУ мУсця можуть функцУонувати в автономному режим, без пУд’еднання 
до центрального сервера. Це дозволяе поступово впроваджувати системи в 
окремих репонах з подальшим Гх об’еднанням в едину систему.

За функцУональним призначенням елементУв система складаеться з двох 
баз даних (дактилокарт та слУдУв) У програмного забезпечення, пов'язаного з IX 
обслуговуванням. До функцУй програмного забезпечення належать:

- введения I попередня обробка дактилоскопУчноТ УнформацУГ;
- формування пошукових образУв об’ектУв облУку;
- формування запитУв на пошук потрУбноГ УнформацУГ;
- адмУнУстрування системи.
Для прийняття рУшення про розмУщення баз даних та розподгп задач мУж 

рУвнями оцУнимо орУентовнУ об'еми УнформацУГ, що оброблятимуться в систем). 
ОскУльки спУввУдношення кУлькостУ дактилокарт та слУдУв - 5:1, а об’см 
(нформацп, що мУстить дактилокарта, приблизно в 10 разУв бУльший вУд об’ему 
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сл|ду, в подальших числових оц(нках враховуватимемо т!льки масив 
дактилокарт. На основ! практики експлуатацп под!бних систем треба 
передбачити охоллення дактилоскоп!юванням приблизно 10% насе­
ления [4].

Отже, для загальнодержавно, бази даних необхщно передбачити 
збереження масиву обсягом не менше 5 млн. дактилокарт. Для забезпечення 
задовшьноТ якост! зображення вщбитка використовують поле 512*512 тонок з 
256 р!внями градац!й яскравост! [5]. Таким чином, для збереження вихщного 
зображення одн!еТ дактилокарти необхщно 10*256 Кб пам’ят!. Нав!ть якщо 
використати ефективний алгоритм стиску зображень (до 15 раз), то без втрати 
!нформац1| одна дактилокарта - це приблизно 170 Кб. Зазначимо, що 
безпосередне зображення вщбитка, тим б!льше у стисненому вигляд!, 
непридатне для автоматизованого розтзнавання. Для ц!еГ мети формують за 
певним алгоритмом пошуковий образ приблизно з 100 Кб. У баз) даних необхщно 
зберкати як безпосередне зображення (у стиснутому вигляд!) для проведения 
за необхщност! в!зуально! експертизи, так ! пошуковий образ - для автоматизо­
ваного пошуку та розп!знавання. Пщсумовуючи, пщкреслимо, що централ!зова- 
на база даних повинна мати об’ем не менший 1,35 Тб (1 терабайт = 109 байт!). 
Зрозумшо, що обслуговування ! практичне використання бази даних такого 
обсягу не може бути ефективним.

На релональному (обласному) р!вн! об'еми баз даних менш! в 20-25 раз!в, 
! IX функцюнування буде забезпечене (включаючи описан! вище науково- 
дослщницьк! функцп) при наявност! пристроив збереження до 60 Гб. Стосовно 
пщрозд!л!в районного р!вня, то для виконання вахфункц!й збер!гання (нформацп 
достатньо звичайного сучасного ПК (у типов!й конф!гурацГ|' обсяг НОО не менше 
10 Гб). Однак необхщнють збер!гання вихщноТ !нформац!Т на цьому р!вн! е 
сумн!вною, бо вона все одно дублюватиметься на сервер! обласного р!вня ! 
при наявност! вид!лених л!н!й зв’язку проспше сформувати запит до сервера 
обласного р!вня, н!ж пост!йно супроводжувати власну базу даних. Осюльки 
введения основних масив!в вихщноТ (нформацп, Тх попередня обробка та 
створення пошукових образ!в дактилоскоп!чних об’екпв передбачаеться на 
районному р!вн!, то на автоматизованих робочих м!сцях (АРМ) цього р!вня 
повинна формуватись оперативна база даних, !нформац!я з якоТ передава- 
тиметься на репональний сервер. Ця база даних може використовуватись для 
оперативного пошуку !нформац!Т в автономному режим!, але ГТ пост!йна 
пщтримка не е обов'язковою.

Таким чином, основы бази даних автоматизованоТ розподтеноТ 
дактилоскоп!чно1 !дентиф!кац!йноТ системи “Калина" потр!бно збер!гати на
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серверах обласного р1вня. Дублювання баз даних районного та обласного 
Р1ВН1В - недощльне, а обласного I загальнодержавного - практично неможливе 
Зосередження баз даних на одному р1вн! спрощуе структуру програмного 
забезпечення: достатньо розробити единий пошуковий сервер баз даних, який 
виконуватиме запити, що надходять з АРМ або центрального сервера. При 
цьому пщсистеми обласного р<вня можуть працювати незалежно.

Зазначимо, що при цьому досягаеться ще один позитивний ефект: за 
необхщносл пошуку у вс1й баз, даних центральний сервер розсилае завдання 
обласним I таким чином зд|йснюеться розпаралелювання пошуку 1нформацп 
що може суттево зменшити час виконання запилв.

Отже, вщповщно до поставлених задач арх1тектура системи "Калина" 
повинна маги такий вигляд:

- загальнодержавний р,вень: центральний сервер зд1йснюеадм1нютрування 
системи в щлому, рееструе та координуе роботу обласних сервер|в, веде 
журнали обл1ку запилв та результати Ух виконання;

- обласний р!вень: репональний сервер обслуговуе бази даних, зд|йснюе 
реестращю та адм1н(стрування АРМ, а також пошук 1нформацГ|' за одержаними 
запитами, повертае Ух результати та веде журнал обл1ку;

- районний р)вень: забепечуеться функцюнування АРМ, уведення 
(нформацп та АРМ крим|’налюта-експерта.

Серед систем управл1ння базами даних корпоративного р1вня найповн1ше 
вир(шення поставлених задач може забезпечити система управл!ння реляцм- 
ними базами даних (СУРБД) Огас1е 81, яка може ефективно працювати на плат­
формах 11М1Х та \Мпс!оуу5 N7 Осюльки \Мпс1о\л/5 N7 використовуеться пльки 
для невеликих баз даних - до 10 Гб, то доцтьн1ше використовувати КМ1Х- 
под!бну платформу Зо1апз або умовно безплатну систему 1дпих [6].

СУРБД Огас1е мае ряд особливостей, яю роблять УТ прийнятною для 
вир!шення поставлених задач:

- пщтримуе архтектуру “кл(ент-сервер";
- пщтримуе велию бази даних (до сотень пгабайт);
-дозволяе одночасне звертання багатьох користувач1в;
-дозволяв працювати з даними, я ю ф(зично розм1щен( в р1зних базах даних 

(в т. ч. на вщдалених машинах) як з одн!ею лопчною БД.
Для запропонованоУ арх!тектури автоматизованоУ системи “Калина можна 

уточнити склад програмного забезпечення.
1. Програмне забезпечення центрального сервера:
- адм1нютратор системи -програма, яка забезпечуе реестрафю 

р!в репонального р!вня та мониторинг процеФв виконання
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в зареестрованих базах даних;
експерта;

— сервер зв язку — програма обслуговування запит1в, що надходять вщ 
репональних сервер1в та зареестрованих АРМ; пересилае запит на необхщн, 
репональн! сервери для виконання; забезпечуе пересилку отриманих 
результате пошуку на сервер, з якого над(йшов запит.

2. Программе забезпечення репонального сервера:
— адм1н(стратор репонального сервера — програма, що забезпечуе реестра- 

ц|Ю АРМ крим1нал1ст1в-експерт1в та оператор1в вводу 1нформащТ районного та 
обласного р|вн1в;

- сервер баз даних - зд!йснюе обслуговування зареестрованих АРМ опера- 
тор1В вводу 1нформац(|, а також зм1ни в базах даних, забезпечуючи Тх щлюнють;

- пошуковий сервер - програма, яка за заданим алгоритмом зд|йснюе 
пор1вняння пошукового образу, одержаного з АРМ крим1нал1ста-експерта, з 
образами, як! збертаються в баз! даних; за необхщност! пересилае запит 
на центральний сервер зв’язку для пошуку в 1нших репональних базах 
даних; забезпечуе пересилку одержаних результате пошуку за призна- 
ченням.

3. АРМ оператора вводу 1нформаци- програма-кл1ент, яка забезпечуе ввщ 
дактилоскоп1чних об'ект1в (сканованих або з вщеокамери), Тх попередню 
обробку, перетворення до вигляду, придатного для збертання в баз! даних, а 
також формування пошукового образу, за яким зд|йснюватиметься 
щентиф1кац1я. Програма взаемод!е з сервером баз даних.

4. АРМ крим1налюта-експерта - програма-кл1ент, яка дозволяе формувати 
запити на пошук 1нформаци в базах даних ( отримувати результати пошуку. 
Програма взаемод1е з пошуковим сервером.

На основ! згаданого, в Ф|'зико-механ1чному !нститут11м. Г. В. Карпенка НАН 
УкраТни розроблена нацгональна АДУПС "Калина", яка призначена для робота 
в експертно-крим1нал1стичних та (нформащйних пщроздтах органов внутр1шн1х 
справ, починаючи вщ районного вщдФу I зак!нчуючи державним експертно- 
крим1нал1стичним центром.

Система побудована на принципах вщкритих систем, що дае можлив1сть 
забезпечити 1нформащйну взаемод1ю з >ншими 1нформащйними системами, 
наприклад “Фоторобот", “Банкнот" тощо.

Основою роботи системи "Калина" е сучасн методи попередньо! обробки 
та формування ознак дактилоскошчних зображень, яю базуються на останн!х 
досягненнях 1нституту в ц!й сфер! [7]. Для забезпечення максимально! швидкодн 
використано також шрамщальну структуру пошуку дактилоскотчних 
зображень.
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А. В. ОВСЯННИКОВ

автоматизированная дактилоскопическая 
ИДЕНТИФИКАЦИОННАЯ СИСТЕМА «МАТРИЦА»
■концепцией АДИС “Матрица" является быстрое создание 
|\ распределенной системы, способствующей проведению оперативных 

мероприятий по идентификации изъятых следов и установки личности граждан 
непосредственно в подразделениях, выполняющих указанные мероприятия.

Цель разработки АДИС “Матрица" определена как создание недорогой, 
надежной, удобной в эксплуатации и простой в обслуживании системы, спо­
собной функционировать на компьютерах стандартных конфигураций в широко 
распространенных операционных средах \А/тс1о\л/з 9х.

АДИС “Матрица" предназначена для проведения оперативных дактилоско­
пических экспертиз на уровне районов крупных городов и отдельных городов 
областного подчинения, линейных отделов железных дорог, аэропортов, 
морских портов, а также глубоких экспертиз в областных управлениях МВД.

В районах крупных городов, отдельных городов и линейных отделов база 
данных дактилоскопических карт и изъятых следов создается в течении двух, 
трех месяцев (средняя производительность системы составляет 100-120 
дактокарт за восемь часов на одном рабочем месте), что позволяет в указанный 
период создать областные базы данных путем сведения локальных информа­
ционных массивов в общую базу данных.

Обладая высокой степенью сжатия информации система позволяет сохра­
нять копии локальных баз данных и осуществлять обмен ими на СО дисках.

Основным видом работы системы является выполнение экспресс экспертиз 
в районах и отдельных городах по оперативной информации на собственном 
банке данных, передача запроса на поиск по электронной почте (размер 
передаваемого файла электронного образа дактокарты приблизительно 100 
Кб, следа - 6-8 Кб) в другие районы и города, а также в областную или 
региональную систему для детального поиска. Время проведения экспресс 
экспертизы приблизительно составляет 30-60 мин. в зависимости от качества 
изъятых следов и объема предлагаемых к рассмотрению претендентов.

Система имеет простой интерфейс, удобна в обслуживании и практически 
не требует специального обучения. Интерфейс системы реализует четкую 
последовательность действий, сопровождаемую коментариями при вводе 
дактилоскопических карт и следов, что способствует значительному снижению 
влияния человеческого фактора.

В системе применена упрощенная классификация типов узоров пальцев, 
а именно все узоры рассматриваются как дуговые, петлевые и завитковые.
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В процессе поиска претендентов по фра(менгам следов имеется 
возможность выполнять идентификацию как неизвестного типа узора.

Система обладает необходимыми видами идентификации и поиска 
претендентов с непосредственным представлением графических образов и 
атрибутов, а именно:

-дактилоскопическая карта или любая совокупность ее оттисков по массиву 
дактилоскопических карт;

- след по массиву дактилоскопических карт;
- след по массиву следов;
- оттиски дактилоскопических карт по массиву следов;
- поиск по атрибутам дактилоскопических карт и следов.
Система «Матрица» обладает хорошими показателями уровня 

идентификации, а также высокой информационной стабильностью. Повторное 
дактилоскопирование и ввод отдельных оттисков и дактилоскопических карт 
различными людьми практически всегда идентифицируется на первом месте. 
Такие же показатели получены при идентификации дактилоскопических карт, 
снятых в разный жизненный период человека (20, 30, 40 лет), а также при 
значительных морфологических изменениях узоров пальцев.

Тестирование системы по идентификации следов, проведенное на локаль­
ных базах данных районного уровня объемом 2500 - 4000 дактило­
скопических карт, показало, что 46% следов и фрагментов контрольных 
оттисков идентифицируются на 1 месте, 75% следов - в диапазоне с 1-го по 
10 место, 84% - в диапазоне с 1-го по 25 место и 90 % попадают в диапазон с 
1-го по 50 место.

В системе «Матрица» применены специальные фильтры, позволяющие 
автоматически получить качественный равноконтрастный образ оттиска или 
следа со значительным восстановлением рисунка узора. Никаких ручных 
операций подготовки изображений для идентификации не требуется.

Система «Матрица» имеет не только организационные, но и существенные 
технические отличия от известных АДИС.

Система «Матрица» не является координатно-векторной, а представляет 
некое подобие электронного глаза, коплексно описывает рисунок узора пальца, 
т. е. является фреймово-матричной.

Математическая модель оцифровки образа, обладающая хорошей стабиль­
ностью, позволяет применять различные алгоритмы идентификации, чем до­
стигается возможность развития системы по уровню и качеству идентификации 
без изменения структуры и содержания расчетных таблиц базы данных.

В рассматриваемой версии системы применен корреляционный алгоритм 
идентификации.

Поддержка базы данных в системе «Матрица» осуществляется только яд­
ром IО АР! и не требует закупки дополнительного программного продукта СУБД.
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ПОСТРОЕНИЕ АДИС РЕСПУБЛИКАНСКОГО УРОВНЯ 
НА ОСНОВЕ ПРИКЛАДНОГО РЕШЕНИЯ ФИРМЫ 

«СОНДА»

Задачи, решаемые путем обработки дактилоскопической информации

С помощью АДИС республиканского уровня предполагается решение 
следующих задач:

установление личности преступников, оставивших следы рук на месте 
совершения преступления;

установление неопознанных трупов, в том числе лиц, погибших в 
результате катастроф и стихийных бедствий;

ЦЛ ировой опыт показывает, что возможность идентификации граждан 
|»1по папиллярным узорам пальцев рук широко используется при 

решении многочисленных специфичных задач всеми заинтересованными 
государственными структурами.

Фирма “Сонда" (Россия) уже 10 лет занимается разработкой и поставкой 
автоматизированных дактилоскопических идентификационных систем (АДИС). 
АДИС "Сонда" установлена более чем в ста подразделениях внутренних дел 
восьми стран: Россия, Украина, Молдавия, Латвия, Грузия, Узбекистан, 
Киргизия, Ирак.

Разработанная в настоящее время версия АДИС “Сонда" по всем 
параметрам находится на уровне лучших зарубежных аналогов. Уникальное 
сочетание высокого уровня надежности идентификации и высокой скорости 
поиска, применение серийно выпускаемых средств вычислительной техники 
позволяют строить оптимальные по затратам и эффективные по своим 
эксплуатационным характеристикам интегрированные системы регионального 
и республиканского уровня. Подобные региональные системы успешно 
эксплуатируются в ряде областей России и Украины. Система республиканского 
уровня в настоящее время внедряется в Узбекистане. Системным интегратором 
и нашим партнером в проекте АДИС для МВД Узбекистана стала фирма 
8|етепз Виз1пезз Зеп/юез.
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недееспособных граждан, которые не могут 
сообщить о себе достоверные сведения из-за психических расстройств или 
других причин;

установление причастности к совершению преступлений 
иностранных граждан по запросам Интерпола, правоохранительных органов 
других государств;

установление лиц, находящихся в межгосударственном розыске за 
совершенные преступления, в ходе миграционных процедур или при 
задержании по тем или иным мотивам.

Перечисленные задачи имеют отношение к раскрытию преступлений, 
установлению личности и требуют для своего решения 10-пальцевой 
дактилоскопической регистрации граждан. Причем, для повышения 
эффективности решения указанных задач в стране должен быть принят закон, 
расширяющий круг лиц, подвергающихся обязательной дактилоскопической 
регистрации и устанавливающий порядок добровольной дактилоскопической 
регистрации граждан.

Структура системы обработки дактилоскопической информации

Структура системы, с одной стороны, должна обеспечивать высокую 
эффективность и отдачу при приемлемых затратах, а с другой стороны - 
максимально учитывать сложившуюся практику организации 
дактилоскопических учетов в МВД. В связи с этим предлагается трехуровневая 
структура республиканской АДИС.

На верхнем уровне - Центральная Автоматизированная Дактилоскопи­
ческая Идентификационная Система (ЦАДИС). Обеспечивает все виды 
запросов по обработке дактилоскопической информации, представляющих 
общереспубликанский интерес. Объем базы данных ЦАДИС может составлять 
от единиц до десятков миллионов дактилокарт. Здесь должны быть собраны 
дактилокарты лиц, представляющих оперативный интерес, со всех регионов 
и следы по всем тяжким преступлениям. Кроме того, в случае принятия закона, 
расширяющего круг дактилоскопируемых лиц, необходимо все дактилокарты 
такого типа также хранить в ЦАДИС.

Второй уровень системы - региональные АДИС, устанавливаемые в 
областных центрах и в городах республиканского подчинения. В базу данных 
региональных АДИС вводятся дактилокарты лиц, представляющих 
оперативный интерес; дактилокарты ранее судимых лиц и все следы с мест 
нераскрытых преступлений. То есть здесь концентрируется весь областной 
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оперативное установление личности граждан, задержанных в ходе 
оперативно-следственных действий и мероприятий, и их причастности к 
совершению преступлений;

установление личности
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Высокая эффективность АДИС республиканского уровня обеспечивается 
за счет следующих основных характеристик программного обеспечения и 
архитектурных принципов:

Модульная архитектура системы, базирующаяся на стандартах открытых 
систем.

дактилоскопический массив экспертных подразделений и управлений 
оперативной информации. Объем базы данных региональных узлов должен 
составлять до 10% от численности населения этого региона, что составляет в 
различных областях от 50 до 500 тысяч дактилокарт. Основные задачи, 
решаемые региональными АДИС - борьба с правонарушениями и 
идентификация трупов. По каналам связи региональные узлы связаны как с 
ЦАДИС, так и между собой непосредственно.

Третий уровень системы представляют удаленные рабочие станции, 
предназначенные для повышения оперативности и ускорения заполнения базы 
данных. Различают два типа рабочих станций: универсальные (УРС) и 
идентификационные (УИС).

Универсальные рабочие станции позволяют выполнять ввод дактилокарт 
и следов, формировать запросы на поиск и проверять результаты поиска. Они 
могут иметь собственную базу данных небольшого объема: порядка 10-20 
тысяч дактилокарт и 1-3 тысячи следов. Устанавливаются УРС в экспертно­
криминалистических подразделениях горрайотделов и в информационных 
центрах системы МВД, а также в других структурах: СБУ, прокуратура, МЧС, 
МО и проч. По каналам связи они подключены к региональным АДИС, через 
которые возможен выход на ЦАДИС.

Удаленные идентификационные станции предназначены для 
идентификации граждан по отпечатку одного или двух пальцев, получаемых с 
помощью "живых" сканеров. УИС могут быть связаны как с региональными 
АДИС, так и с ЦАДИС непосредственно. Устанавливаются на контрольно­
пропускных пунктах, на пограничных пунктах контроля, в таможенном комитете 
и в других структурах.

В случае принятия закона о расширении круга лиц, подвергаемых 
дактилоскопической регистрации, должна быть создана сеть рабочих станций 
(АРМ ДР), оснащенных "живыми" сканерами, для проведения регистрации 
граждан. Такие станции могут устанавливаться в отделениях паспортно-визовой 
службы, в военкоматах и т.д. Электронные образы дактилокарт граждан должны 
направляться в региональные АДИС для обработки и далее передаваться в 
базу данных ЦАДИС.
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и приспособляемость к требованиямВысокая функциональная гибкость 
конкретных пользователей.

Неограниченная возможность расширения системы и наращивания ее 
производительности.

Высокая надежность функционирования и готовность системы к работе.
Многоуровневая защита целостности данных и доступа к ним.
Неприхотливость системы, возможность установки на любом стандартном 

РС- компьютере.
Дружественный интерфейс, удовлетворяющий стандартам \Л/1пс1о\л/з.
Возможность обмена информацией с другими АДИС с использованием 

протокола обмена АИ81/М18Т и метода \Л/8О для сжатия информации.
Высокая информативность системы признаков, основанной на описании 

скелета изображения узора.
Уникальные алгоритмы идентификации, обеспечивающие высокую 

надежность и избирательность поиска и не требующие для своей реализации 
специальных вычислителей.

Возможность работы не только с отпечатками пальцев, но и с отпечатками 
ладоней.

Возможность хранения в базе данных фотографий подучетных лиц.
Легкость и быстрота адаптации системы к национальным требованиям.
Организация эффективной поддержки систем у Пользователей за счет 

привлечения для выполнения сервисных функций местных фирм.
Все перечисленные факторы позволяют создавать проекты АДИС 

республиканского уровня, имеющие стоимость существенно ниже аналогичных 
проектов наиболее известных производителей АДИС дальнего зарубежья.
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учасний стан криминогенно! ситуаци в свт вимагае розробки ) 
Чвй? впровадження нових метод)в I пристрою, як) дозволяли б оперативно 

отримувати як)сн) електронн) зображення вщбитюв пальц)в (рук) людини [1].
Як вщомо, в звичайних дактилоскоп)чних вщбитках структура епщерм)са 

вщтворюеться у вигляд) замальованих л)н)й, як< називають пап)лярними. 
Традиц)йно отриман) папшярн) в)зерунки е двовим)рн). Насправд) ж, поверхня 
шк)ри, сформована зовн)шн)м шаром еп)дерм)са, нер)вна, осюльки мае велику 
юлькють валиюв та бороздок, що характеризуются певною висотою або 
глибиною. Враховуючи це, вс) розробники прагнуть створити так) датчики, як) 
могли б ф)ксувати трьохвим)рну (об’емну) структуру вщбитка пальця.

Найбгльше використовуються оптичн) датчики, емн)сн) на основ) кремн)ю 
(компан)я Дермалог, Н)меччина) та просто емн)сн) (шведська компан)я ОютеЫсз 
АВ о! )_ипд). Але вс) вони не дають об’емного зображення вщбитюв, оськйтьки 
не промальовують бороздок. Такий недол)к дуже суттевий. Пояснюеться це 
так. Два рази однаково прикласти до поверхн) датчика один ) той же палець 
практично неможливо. Тому коли, наприклад, палець притискуеться до датчика 
наступний раз з б)льшою силою, н)ж це було зроблено при запису орипналу, то 
валики розширяться, бороздки звузяться I пор)внювати !"х немае з чим, осюльки 
бороздки вщсутн) або недостатньо промапьован) в орипналт Внаслщок цього 
координати характерних особливостей другого вщбитка “розпливаються” ) 
в)др)знятимуться в)д координат характерних особливостей орипналу, що 
зменшить ймов)рн)сть розп)знавання.

Нами розроблено новий двор)вневий метод отримання вщбитюв пальщв 
(рук) людини ) створено пристр)й, який дозволяв отримувати не т)льки 
електронне зображення вщбитюв прокатаного пальця, а й наочно та в 
цифровому вигляд) рееструвати зм)ни бюенергетично! активност) людини, 
фжсувати ) в)зуал)зувати тополопчне розм)щення бюлопчно активних тонок 
(БАТ) на поверхн) и шюряного покриву [2, 3].

Цей пристр)й мае так) техн)чн) характеристики:
розд)льна здатжсть бюсенсора 100 л)н)й/мм;
швидюсть прокатки одного пальця не б)льше 5с.;
пост)йна напруга живлення пристрою 5 ) 12 В вщ стандартно! ЮЕ шини 

персонального комп’ютера;
споживана потужнють не больше 1,5 Вт;
вага пристрою не б)льше 0,5 кг;

Кримшамстичний. в1сник, випуск 3
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динам1чний Д1апазон р1вн1в с!рого - 4096;
Д1апазон робочих температур вщ -5 до +60°С.
Обм1н даними м1ж пристроем та комп'ютером зд!йснюеться за допомогою 

ЮЕ нтерфейса. Нами розроблено пристр!й, який дозволив уперше в свт 
отримати трьохвим!рну структуру валик1в та бороздок (рис.1), а також фжсувати 
так зван! “хватальнГ’ частили пальця. Введене в комп'ютер трьохвим1рне 
зображення в)зерунка пальця передав нап!втонову гаму с!рого, яке мае 4096 
градащй I дозволяе з високою точнютю вим!рювати глибини бороздок чи висоти 
валиюв, тобто мати ловле уявлелля про об'емну структуру паФлярних Л1Н1Й. 
Це суттево розширюе меж! щентифжацн, особливо лателтних слщ!в, через 
можливють робити будь-який зр!з ла орипнал!! пор!внювати його з латентлим 
слщом. Наявл(сть об’емлого зображелля дактилоскоп!чного рисунка дозволило 
створити принципово 1НШИЙ алгоритм пор1вняння вщбитюв I розробити власлу 
систему щентифжацп пщвищено! над1йност1.

Згадалии пристрм дозволяе отримувати не тФьки папФярний В1зерунок 
пальця, а и тополопю розмщення БАТ на поверхФ шюри, що важливо, на нашу 
думку, при щентифжацп ос(б, як! зловмисно знищили паптярний в!зерунок, 
аоо в яких В1н ЗМ1НИВСЯ внаслщок захворювання [4], а також вщр.зняти муляж! 
В1зерунк1в, В1зерунки рук труфв вщ в1зерунк1в рук живих ос.б

наш, дослщження показали, що щ1льн!сть бюлопчно активних тонок на 
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I
Рис.1 Граф1к площини перетяну патлярного в1зерунка пальця.
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Хе Пальця

№ Пальцы
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Н
№ 
5 Н ев 
X X ег сх о е

Н 
и 
х н я
X 
X п: 
Он о о а

059 
015 
136 ояз 
177 
051 
197 
082 
014 
167 
025 
131 
031 
141 
071 
191 
046 
157 
071 
081 
052 
044 
156 
117 
040

X
068 
136 
131 
068 
034 
165 
130 
083 
117 
106 
106 
086 
152 
013 
028 
097 
021 
041 
189 
013 
042 
114 
077 
101 
128

X
171 
087 
078 
146 
137 
181 
096 
125 
104 
121
197 
156 
154 
098 
061 
046 
178 
042
100 
153 
103 
110 
040 
054 
084

X
148 
020 
016 
ИЗ 
194 
102 
133 
092 
116 
045 
087 
174 
022 
171 
070 
043 
081 
118 
151 
123 
024 
124 
068 
182 
041

X
183 
194 
196 
047 
049 
091 
139 
099 
022 
033 
129 
127 
150 
157 
091 
115 
177 
081 
189 
018 
076 
173 
168 
043 
138

У
029 
154 
185 
109 
162 
055 
152 
172 
096 
118 
020 
013 
085 
025 
078 
090 
126 
104 
073 
122 
060 
119 
031 
019 
092

V
030 
089 
180 
162 
197 
188 
115 
044 
051 
019 
095 
149 
069 
152 
077 
104 
081 
012 
030 
185 
106 
084 
087 
150 
063

182 
190 
024 
156 
017 
177 
165 
066 
152 
140 
043 
078 
054 
108 
074 
165 
097 
092 
047 
139 
117 
103 
057 
043 
089

X
061 
146 
169 
135 
111 
089 
040 
065 
085 
030 
105
129 
050 
038 
061 
186 
016 
096 
084 
069 
076 
120
116 
067 
100

X
093 
078 
103 
083 
17] 
104 
047 
067 
091 
167 
123 
034 
176 
012 
112 
186 
195 
138 
123 
114 
138 
064 
129 
012 
157

I 
~х
170 
020 
023 
ПО 
050 
140 
059 
049 
115 
120 
091 
085 
112 
084 
155 
133 
085 
186 
067 
027 
106 
097 
092 
072 
080

VIII
X |
191
133
174 I
123
167 I
131
162
027 I
135
161
186 <
030 I
179 <
117
017 I
185
117 I
075 <
055 1
170
115
070
029 '
110 I
035 '

VII
V
058 
057 
071 
185 
108 
069 
055 
107 
147 
128 
150 
142 
130 
039 
195 
170 
049 
178 
062 
118 
028 
043 
031 
168 
126

ш
у
095 
145 
154 
053 
144 
034 
058 
111 
114 
081 
100 
079 
134 
069 
189 
132 
038 
168 
159 
061 
082 
160
116 
090 
188

IX
х
133
097 
089 
136
127 
143
026 
148 
192
124
058
021
123
020 
144
045 
085
063 
121 
160
155
060 
116
029 
115

IV
у"
150 
148 
140 
194 
185 
015 
048 
019 
181 
194 
047 
038 
030 
168 
102 
042 
087 
070 
128 
013 
100 
142 
170 
017 
013

VI
У
015 
132 
015 
124 
197 
092 
109 
134 
112 
186 
048 
079 
075 
120 
025 
104 
028 
138 
027 
089 
081 
143 
077 
030 
148

V 
~х
013 
130 
024 
189 
093 
092 
056 
037 
176 
167 
148 
105 
165 
191 
117 
118 
111 
064 
170 
150 
066 
080 
046 
084 
074

пальцях людини сягае близько 60 шт/см2, що пом1тно б1льше, н!ж характерних 
В1дм1нностей на пап1лярному В1зерунку такоТ ж плещи

Анал13 топологи! розм!щення БАТ р!зних пальц!в одн!еТ 1 т!е’Г ж людини 
евщчить, що IX координати р!зн1 (табл.1). Значно також вщр1зняються г 
координати БАТ пальщв р!зних людей. П1сля зняття топологи БАТ 4500 
дистальних фаланг пальщв р1зних людей не було виявлено жодного зб!гу Тх

Табл.1 ТополоНя розмпцення БАТ на пальцях рук одн!еТ людини.

П
у"
119 
049 
041 
109 
150 
131 
088 
161 
153 
159 
059 
172 
127 
026 
145 
156 
164 
174 
120 
136
112 
162 
148 
052 
098

X

094 
078 
143 
138 
054 
165 
177 
118 
173 
031 
081 
076 
165 
040 
108 
029 
087 
154 
111 
104 
158 
130 
080 
145 
145
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Рис.2 Графж зм1ни активност! БАТ в час! В1д дози спожитого алкоголю.

До вживания алкоголю вони мали певний р1вень бюенергетично!' активности 
ГПсля першоТ порцп алкоголю (70мл) бюлопчна активн1сть организму 
зменшувалась на 10...40% (залежно вщ в(ку) протягом перших десяти хвилин 
щодо початкового стану. Наступи! порцп вживания алкоголю також зменшують 
бюлопчну активнють орган!зму. Июля третьоТ порцп вона впала на 25... 56% 
вщ початкового р!вня. I лльки на другий день (станом на 11... 12 годину) Тх 
активн!сть вщновилася до початкового р!вня.

Висновки:
Двор!вневий метод щентифжацп особи дозволяе:
отримувати трьохвим!рне зображення папшярного в!зерунка пальц(в (рук) 

людини, що розширюе можливосл (дентиф|кацп;
отримувати просторове розм!щення БАТ, що е новим методом щентифжацп 

особи;
В1зуально! в цифровому вигляд! зазначати зм!ни бюенергетично! активност! 

БАТ, що може застосовуватись при ощнц! функцюнального та психоф!зичного 
стану людини.
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координат, що свщчить про можливють застосування методу В1зуал1заци БАТ 
для щентифжацп особи. Завдяки тому, що розроблений метод в!зуал1зацп БАТ 
дозволяе фжсувати бюенергетичн! зм!ни в орган!зм! людини, його можна 
застосовувати при оц1нц! функцюнального та психоф!зичного стану р!зних 
службовщв з метою вщбору та допуску до несения бойового чергування, 
вартовоТ служби, управл!ння транспортом та 1Н. Для прикладу, нами було 
дослщжено зм!ну активносп БАТ в час! ос!б, як! вживали алкоголь (рис. 2).

0 +■ 

о
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ю. О. МАЗНИЧЕНКО

МЕТОД ОПТИМАЛЬНОГО В1ДБОРУ Р1ШЕНЬ ПРИ 
БАГАТОВАР1АНТНОМУ РЕЗУЛЬТАТ! ПОШУКУ 

В КРИМ1НАЛ1СТИЧНИХ БАЗАХ ДАНИХ

1 В1д лат. орНтит - найкращий.
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ГЧосвщ експлуатацп комп’ютерних крим(нал,стичних баз даних, таких, як 
Д1а1ПС (автоматизована !нформац,йно-пошукова система) "АТЬАЗ” та 

АД1С (автоматизована дактилоскоп,чна ,дентиф,кац,йна система) "ОЕХ”, 
показав, що оч,куваний результат пошуку в баз! даних (БД), як правило, 
багатовар,антний (вщ к,лькох до сотень вар,ант1в, залежно в,д обсягу 
(нформащйного масиву конкретно! БД). Подальша обробка отриманого 
результату зд,йснюеться оперативним прафвником, слщчим, експертом 
малопродуктивним ручним способом за власним досвщом та ,нтуТц,ею.

Зазначена проблема е результатом недостатньоГ ,нформацп про шуканий 
об'ект, розмагпстю вид!в карно, реестрацп, Тх слабким взаемним зв'язком, 
В1дсутност! систематизацп облжовоТ ,нформац,Т, В1дсутност( едино, методологи 
збору, обробки та видач, реестращйних даних.

Очевидно, що отриман, результати потребують б!льш доц,льно, 
(оптимально,) обробки - оптим,зац,Т’. Пщ оптим,'зац,ею слщ розум!ти пошук 
екстремуму (м,н,муму або максимуму) деякоТ ц,льовоТ функцп (завдання). 
Вщповщно до принципу оптимальнее^ кожне наступив р,шення повинно бути 
кращим, н,ж попередне базове р!шення [ 2, 5 ].

В ц!й робот! з усього комплексу задач оптим,зацп, пов’язаних з 
крим1нал1стичними базами даних (КБД), таких , як оптим,зац,я структури даних, 
структури запит!в, оптим1зац!я взаемодп баз даних, оптим,зац,я апаратних 
ресурсе, дослщжуеться лише аспект оптим,зац(Т пошуку даних в баз, за 
багатьма критер,ями (багатокритер,альна проблема оптим,заци) [ 1 ].

Нижче коротко зупинимось на постанови, та методах р,шення задач 
багатокритер,альноТ (векторно,) оптим,зацп.

Традищйно р,шення задач, оптим!зацп полягае у визначенн, таких значень 
невщомих параметр,в, за яких деяка функфя (критер,й) досягае свого 
екстремуму (скалярна оптим,зац,я). Очевидно, що для вибору к,нцевого 
вар,анту проведеного в БД пошуку при наявност! багатьох критернв (обмежень) 
така постановка задач, не може вважатись задов,льною. Така ситуац,я часто
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виникае при отриманн) пошукового списку пщозрюваних ос!б у згадаый А1ПС 
"АТ1А8”.

На практищ оперативний прац!вник, слщчий (особа вщпов!дальна за 
прийняття р1шення) прагнуть взяти до уваги кожне обмеження (опис елементтв 
ЗОВН1ШНОСТ1 та повед!нки) Фк (1$ к<п), отримане вщ потерп!лого.

В юнцевому вар1ант! кожна цшьова функц|я Фк повинна мати за можливосл 
краще значения, а саме р!шення мусить задовольняти наданим обмеженням 
задач! пошуку. Таким чином, векторний критерм Фк= (Ф1, Ф2,...,Фп) вщображае 
той факт, що оперативний прафвник при вибор, юнцевого вар1анту пошуку особи 
в БД керуеться багатьма критер1ями: одними - явно, ншими - поб!чно, але на 
практиц! В1н вщтворюе процес, який прийнято називати векторною оптим!зац1ею.

Один з можливих пщход|в до постановки й р!шення багатокритер!альних 
задач - це зведення Тх до звичайних одноекстремальних задач.

Проанал1зуемо для прикладу три таких способи [ 1 ].
Перший з них, що названий Л1н!йною скруткою, - це введеня одного критер!я 

Б виду

1=1

де X/ - деяю позитивы числа, як! пронормован! таким чином, щоб ус! 
складов! були безрозм!рними величинами.

Такий спос1б зведення можна вважати засобом ранжування критерпв, осюль- 
ки величина X/ показуе. наскшьки зм!нюеться критер!й Е при зм1н! критер,я Ф/ 
на одиницю: Х/=Э Е/Э Ф/.

Коефщ|енти X/ визначаються внаслщок експертних ощнок 1 обробки 
статистичного матер1алу. Вибф значень X/ означае перетворення 1нтуТтивно 
сприйнятих (оперативником) якюних офнок важливост! окремих критерпв Фкв 
явн! однозначн! числов! значения. Отже, р!шення, яке оптимальне по Е, може I 
не вщображати ютинних уподобань оперативника. В1дом1 й 1нш1 недол!ки цього 
способу, на яких не зупинятимемося.

Другий спос1б зведення - це зам!на одн1е'|' багатокритер!ально! задач! з п 
критер|ями на п однокритер!альних задач. Цей споФб отримав назву 
лексикограф!чного впорядкування критерпв, тобто впорядкування критерпв 
Фк таким чином, щоб Фг передував Фк, якщо критер!й Фгважлив!ший, н!ж Фк.

Тод! шуканий оптимум (в межах лексикограф1чного пщходу) визначаеться 
наступним чином. На першому крощ е множина М1 оптимальних за критер!ем 

' Ф1 р>шень. Якщо |м| ^2 то на ДРУГ0МУ КР°Д' в мн°жин' М1 визначаеться



Роздал 3

пщлягае м)н)м)зацп). При цьому вважають, що перше р)шення
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множима М2 с М1 р)шень, оптимальних за критер)ем Ф2. Цей процес тривае 
доти, доки одна з множин М/ не буде представлена одним елементом, який 
вибираеться за р)шення задач!, або доки не буде знайдена множима 
Мп с Мп-1. В останньому випадку за р)шення вибираеться будь-який елемент 
множини Мп.

У пошукових задачах взагал) далеко не завжди дофльно використовувати 
лексикограф)чний принцип, а саме: добиватися пол)пшення за бшьш важливим 
критер)ем. На практиц), звичайно, для будь-яко! пари впорядкованих за 
важливютю критерпв можна лише певним чином поступитися значениям менш 
вежливого критер)я на корпеть б)льш важливого.

Найдоц)льн)ше застосувати лексикограф)чний оптимум при послщовному 
ввод! додаткових критернв у звичайних (скалярних) задачах оптим)зацп, як) 
мають не едине р)шення.

Трет)й спос)б зведення полягае в тому, що у пошукових задачах часто 
задаеться деяка система норматив)в Ф,0, Фг° Фп°, тобто в шуканому вар)ант) 
показники Ф/ повинн) задовольняти умови Ф/ Ф/° (тут для конкретност) ц)е! 
задач) м)н)м)зацн вс)х критерпв).

Тод) ц)льову функщю Р, яку необхщно м)н)м)зувати, можна подати так:

Е= тах Ф//Ф/й

Якщо значения Ф° можуть вар)юватися, то для IX визначення також 
доц)льно використовувати результати експертного опитування.

До р)шення багатокритер)альних задач можна пщ)йти ) з )нших позиц)й, а 
саме: максимально зменшити множину вар)ант)в р)шень, як) необхщно 
враховувати. Один з можливих способ)в такого в)дс)кання евщомо прших 
вар)ант)в базуеться на понятт) р)шення, яке оптимальне за Парето2.

Нехай X - вектор невщомих (в)льних параметр)в задач)); будь-яке р)шення 
(виб)р вар)ант)в пщозрюваних ос)б) характеризуемся конкретним набором 
значень X, а Ф* = Ф* (X).

Проанал)зуемо два вар)анти пщозрюваних ос)б, що визначаються 
вщповщно векторами X, ) Х2. Припустимо, що для вс)х критерпв Ф* (X ) 
виконуеться сп)ввщношення:

ф* (Х1 ) <Ф*(Х2)

Очевидно, що виб)р першого вар)анту мае перевагу над другим (якщо 
критер)й Фк пщлягае м)н)м)зацп). При цьому вважають, що перше р)шення

Критер)й названо в честь )тал)йського вченого Парето Н., який розробив основи 
цього п)дходу в 1904 роц).
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дом/нуе над другим або друге р1шення “дом,нуеться" першим. Для скорочення 
числа дослщжуваних вар,ант1в дом,нуюч, вар1анти можна зразу виключати з 
розгляду. Множима не дом,нуючих вар,ант,в р,шень утворюе множину Парето, 
а будь-який елемент ц1е, множини називаеться оптимальним за Парето 
р1шенням задач!.

Метод Парето не видФяе одного р,шення, а т,льки скорочуечисло вар,ант,в, 
з яких в подальшому буде вибране едино правильне р1шення. Зрозум,ло, що 
це суттево полегшуе процедуру вибору ршення. Дослщження ж будь-якого 
одного випадково вибраного оптимуму за Парето як р,шення задач, пошуку 1з 
списку пщозрюваних ос,б навряд чи можна вважати прийнятним, осюльки 
частков, критер!I Фк, як правило, далеко не р1внозначн!. Разом з тим для кожного 
оптимального за Парето ршення знайдеться ,нше ршення, яке буде краще 
вибраного хоча б за одним критер,ем (конфлжт Парето).

В щеал, р!шення багатокритер,альноТ задач, пошуку пщозрюваних у скоенн, 
злочину ос,б можна уявити соб, як формальне визначення множини Парето, з 
якого оперативний пращвник або особа, яка проводить д,знання (особа 
вщповщальна за прийняте р,шення) на пщстав! додатково, ,нформацп, що не 
п,длягае формал,зацп, вибирае остаточне р,шення. До згаданоТ додатковоТ 
(нформац,, можуть належати коеф,ц,енти X/ важливост, критерпв, нормативне 
значения Ф; критерпв чи лексикограф,чний порядок критерГГв. Ось чому процес 
визначення к,нцевого р,шення може мютити в соб, пошук вар,ант,в, на яких 
досягаеться оптимум розглянутих вище критернв Р.

На практиц'1, як зазначалось, спроба пошуку вс!х р,шень, що належать до 
множини Парето, приречена на невдачу. Тому тут дощльно обмежитись 
побудовою наближених алгоритм,в, надФених прийнятною трудомютастю, як) 
б мали достатню представницьку множину недом,нуючих р,шень.

Автор ц,е'| роботи досл,джував к!лька можливих п,дход,в до вир,шення 
щеТ багатокритер1ально', задач, , запропонував структуру системи 
автоматизованого пошуку оптимальних р,шень (САПР)3, (див. рис. 1), а також 
створив программу модель пошуку дом,нуючих вар,ант,в [ 4 ].

САПР, що включае елементи навчання, повинна мютити блок генерац,, 
вар,ант1в р,шень (БГВ), блок виключення дом,нуючих вар,ант,в (БВДВ), блок 
обчислення коеф,ц,ент1в X (БОК), блок усереднення коеф|ц,ент,в X (БУК) та 
блок вибору вар,ант,в (БВВ). Коротко охарактеризуемо функщю кожного з цих 
блок,в (див. рис. 1):

3 Структура ц,е, САПР запропонована автором у 1985 роц, [4].
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Рис. 1. Структурна схема системи автоматизованого пошуку р!шень.

БГВ — призначаеться для генерацп множини Мовар!ант!в р!шень; базуеться 
на евристичних алгоритмах пошуку р!шень в простор! стан!в; число 
згенерованих р!шень повинно задаватися на вход! системи;

БВДВ призначаеться для виключення з М0дом!нуючих р!шень; м!стить 
програми обчислення критермв Фк; на виход! цього блоку формуеться множила 
М недом!нуючих вар!ант!в;
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БОК - призначаеться для обчислення коефщ1ент1в X 
описаною вище;

БУК — призначаеться для обчислення коефщ!ент1в X за даними, як! отриман! 
у ход! анализу заданого перел!ку пошукових завдань (X -> X* );

БВВ - призначений для вибору оптимальних за критер!ем Р вар!ант!в р!шень; 
блок формуе множину М1 вар!ант!в, у яких Р 5 Ртщ + е,

де Рт1п = т!п Р(т), а е - вхщний параметр (в окремому випадку 8 = 0).
На стадп попереднього навчання САПР виробляе множину М вар!ант!в, 

як! надходять особ! (особам), вщпов!дальн!й за прийняття р!шення. В результат! 
анал1зу цих вар!ант!в формуеться експертна оц!нка у вигляд! розбиття 
М = Мт и Мг, яка вводиться в БОК.

П!сля розробки вибраного перел!ку пошукових р!шень сформован! 
коеф!ц!енти X' передаються в БВВ.

На стадп експлуатаии САПР з множини М вар!ант!в з допомогою БВВ 
вид!ляеться множила М1 с М оптимальних по Р (або таких, як! вщр!зняються 

в!д оптимальних на величину, що не перевищуе е) р!шень, як! надходять особ!, 
в!дпов!дальн!й за прийняття р!шення. Особа, вщповщальна за прийняття 
р!шення (опеоативний прафвник, слщчий, експерт), зд!йснюе остаточний виб!р 
р!шення те М1. Дан! про прийняте р!шення вводяться в комп’ютер ! 

передаються в БУК для подальшого навчання САПР.
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0С0БЛИВ0СТ1 СТАД1Й ПРОЕКТУВАННЯ ПРИ 
РОЗРОБЦ1АВТОМАТИЗОВАНИХ 1НФОРМАЦ1ЙНО- 

ПОШУКОВИХ СИСТЕМ

^1роцес створення автоматизованих !нформац!йно-пошукових систем
I I (А1ПС) можна представити яксукупнютьупорядкованих впродовжчасу, 

взаемозв’язаних, об’еднаних в стадп I етапи роб!т, виконання яких необхщно I 
достатньо для створення А1ПС. Стадп ! етапи створення А1ПС видшяються як 
частини процесу створення за розрахунками рацюнального планування | 
орган1зацГ| роб!т. Зпдно з ГОСТом 34.601-90 в процес! створення А1ПС треба 
пройти наступи! стадп:

- передпроектне проектування, котре складаеться з! стад!й формування 
вимогдо системи, формулювання концепцп та розробки техн!чного завдання;

- проектування, котре складаеться (з стад!й розробки еск!зного й техн!чного 
проеюпв, робочоТ документацп;

- впровадження, котре складаеться !з стад!й вводу в д(ю I супроводження 
А1ПС.

Процес передпроектного проектування можна представити схемою (рис. 1).
На 1-му етап! даеться характеристика об'екта автоматизаций наявних 

прототип!в ( обгрунтовуеться необхщнють удосконалення юнуючоТ системи.
На 2-му етап( визначаються мета, критерп I обмеження по створенню А1ПС; 

п функци й задач!; формуються вимоги до неТ.
На 3-му етап! формуеться концепфя А1ПС. За змютом “концепфя" - це 

визначений спос!б розум!ння, трактування будь-якого предмета, явища, процесу, 
тобто кер!вна (дея для !'х системного висвдлення. Стосовно передпроектного 
проектування слщ зауважити, що перш н!ж розробляти А1ПС, необхщно ч!тко 
сформулювати и кер!вну щею, провщний задум досягнення мети.

Формулювання концепцп - це сФвставлення концептуальних щей 
застосування засоб!в обчислювальноТ техжки (ЗОТ) з Тх потенфйними 
можливостями й прогнозами розвитку. При цьому дофльно 1деТ по створенню 
А1ПС згрупувати так: (нформатизафя, 1нтелектуал1зац1я, 1нтеграц!я й 
|ндив!дуал!зац1я.

1нформатизац!я передбачае, насамперед, високу яюсть !нформац!йного 
обслуговування потреб як людей, так I техн!чних засоб!в.

П!д 1нтелектуал1зац1ею треба розум(ти зд|бн!сть створюваних систем
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ДНДЕКЦ, У01

ДНДЕКЦ, У01У01

Концепц'1я

Рис. 1. Схема передпроектного проектування А1ПС
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Потенц1альн1 можливост! ЗОТ
- обчислювальна потужжеть;
-об'ем запам'ятовуючих прилад1в;
- засоби д|’алогу;
-перифер!йне обладнання;
-системи керування БД I БЗ;
- мовж засоби систем,
- машинка графжа.

Знания, доевщ, 
концептуальж щеТ 
використання 
можливостей ЗОТ

3.
Формулювання 
концепцй_________
ДНДЕКЦ, УО1,
Д1УЦ “Спецтехжка’

1нтегрувати знания, тобто класифУкувати об'екти, розгпзнавати образи й ситуацп, 
сгплкуватися з користувачем звичайною мовою, накопичувати й 
використовувати знания, робити лопин! висновки.

Розум1ючи П1Д А1ПС сукупнють р!зних взаемод1й техычних елеменлв I людей, 
об'еднаних для досягнення сп1льно1 мети, роль 1нтеграцп полягае в ефективному 
Ухньому взаемозв язку I зв’язку М1Ж елементами для отримання найб!льшого 
ефекту.

I, нарешт!, 1ндив1дуал1зац1я - це функцюнальна особиста ор1ентац1Я 
створюваних систем I прилад1в.

__________ 1 ■ Обстеження об'скта I об^рунтування необх1дност! створення А1ПС
- характеристика об’скта;
- опис (снуючоТ А1ПС та П недолМв;
- обг'рунтування необх!дност! удосконалювання А1ПС._______________________
______________________________ ДНДЕКЦ. НДЕКЦ_______________________

____________________2. Концептуальн! вимоги до системи_____________
- Ц1Л1, критерп й обмеження по створенню А1ПС;
- функцГГ й задач! створюваноТ системи;
- низьк! експлуатац1йн1 витрати;
- ергоном1чн! вимоги;______________________________________________

Обрис системи 
ДНДЕКЦ. УО1. 
Д1УЦ ‘‘Спецтехжка''

I
5.

Розробка ТЗ______
ДНДЕКЦ, УО1, 
Д4УЦ^Спе^т^хнй^
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Обрис системи |

тдсистемиФункщональт

Види

Ергоном1чнеПравове Техшчне

| Л1нгв1стичне 11нформац1йне | Математичке

__ Операщйна система

Рис. 2. Структурна схема обрису А1ПС.

| Програмне

Орган1зац1йно- 
методичне

__ Нормативно-довщкова 
1нформац1я______
Класиф1катори______

— Масиви даних______
__ Ун1ф1кован1 документа

забезпечення

Практичне застосування зазначеного теоретичного матер!алу представлено 
дал!.

Розробка I впровадження в повсякденну практику ОВС УкраТни А1ПС 
показали !х безумовну перевагу над традиц!йними методами обробки 
дактилоскоп(чно1 1нформацп. Але р1зноман1тн1сть комплексе А1ПС, як! 
використовуються в експертних службах та пщрозд1лах оперативно! 1нформацн
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Внаслщок синтезу концептуальних Щей з потенфальними можливостями 
ЗОТ задумка трансформуеться в обрис створювано! системи. Щей процес 
можна назвати обрисовим проектуванням. По-!ншому, обрис системи ~ 
конкретно вплення концептуальних щей. Розробку обрису системи можна 
представити у вигляд! дерева (рис. 2).

На останньому етап! на баз! обрису А1ПС розробляеться ТЗ на и створення, 
що I визначае особливу важлив!сть науково-обгрунтованих р!шень 
концептуального й обрисового проектування.

________ ___7___ г 1 ‘ _|___ ,
Вводу Виводу Воображения ЗберОання Обробки Передач! Захисту 

шформацц

Комплекта програм ТО 
Пакета прикладних програм 
Спещальн! програми 
користувача
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ОВС Украши, IX неспроможнють повнютю зд!йснювати обм!н для щентиф!кац!! 
дактилоскоп!чно1 !нформац!| обумовлюють необхщнють розбудови едино! 
1нформац1йно-пошуково1 дактилоскоп!чно1 системи. Завдання на розробку А1ПС 
загальнодержавного р!вня закладено в Комплексна програм! проф!лактики 
злочинност! на 2001 - 2005 роки, затверджен!й Указом Президента УкраТни в!д 
25 грудня 2000 року №1376/2000, та р!шенням Колей! МВС Укра!ни в!д 
28.12.1999 № 8 км/1.

Для розробки А1ПС загальнодержавного р!вня залучен! проф!льн! пщроздши 
МВС, котр! в подальшому користуватимуться фею системою. На етап! 
передпроектного проектування необхщно залучити знания, досвщ, ще! фах!вц!в 
цих П1дрозд!л1в для якомога найкращого вир!шення поставлених перед 
розробниками А1ПС завдань.

Так, на 1-му етап! (рис. 1) необхщно залучити багатор!чний досвщ I знания 
експерт!в-крим1нал1ст1в, як! знають об’еми !нформацн, котр! необхщно 
обчислювати на обласному ! центральному р!вн!, та можуть найб!льш повно 
сформулювати вимоги до концепци побудови А1ПС.

На 2-му етап!, кр!м фах!вц!в експертно! служби, необхщно використати 
знания ! досвщ з обчислювально! технжи фах!вц!в управл!ння оперативно! 
!нформац!!, бо кому, як не Тм, добре вщом! чинн! А1ПС, бази даних ! робота з 
ними, операфйн! системи, програмне забезпечення. Саме фах!вц! УО1 
якнайкраще сформулюють ц!л!, критерп, обмеження по створенню А1ПС, 
обгрунтують функцп I задач! створювано! системи.

Для виконання 3-го, 4-го ! 5-го етап!в необхщно, кр!м згаданих фах!вц!в, 
залучити фах!вц!в !нженерно-упроваджувального центру. Знания ! досвщ по 
створенню ново! техн!ки, техн!чному супроводженню нов!тн!х розробок !з стад!й 
проектування до вводу в експлуатафю, добр! д!лов! контакта з науково- 
дослщними та науково-виробничими пщприемстваУкраТни дозволять усп!шн!ше 
визначити на конкурсной основ! п!дприемств-сп!ввиконавц!в для створення А1ПС.

Для побудови АДУПС "Калина” залучено фах!вц!в з р!зних пщрозд!л!в МВС 
УкраТни, Тхня ч!тка взаемод!я, погодженють у робот!, досвщ та знания, безумовно, 
забезпечать позитивний результат.
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ИДЕНТИФИКАЦИОННЫЕ СИСТЕМЫ "ПАПИЛОН"
■криминалисты всего мира, начиная с появления дактилоскопии Как 
(^прикладной науки, признания неповторимости папиллярных узоров и 

использования экспертных выводов об их идентичностипРи 
принятии судебных решений, пытались решить проблему проверки отпечатков, 
а также следов рук изымаемых с мест происшествии, по достаточно больщИм 

учетным массивам.
Но только бурное развитие вычислительной техники позволило создать и 

использовать в работе правоохранительных органов автоматизированные 
дактилоскопические идентификационные системы. Их внедрение и 
использование значительно повысило возможности экспертно-криминали­
стических подразделений в решении задач, стоящих перед органами 
внутренних дел по раскрытию и расследованию преступлений.

Процесс автоматизации дактилоскопических учетов на уровне, пригодном 
для практического применения, начался с появлением и развитием 
быстродействующих средств вычислительной техники и накопителей 
информации с большими объемами памяти. В начале 80-х годов была начата 
эксплуатация японской дактилоскопической системы АЕ-15 ЫЕС и французской 
АП5 МОРРНО. Первые отечественные автоматизированные дактилоско­
пические идентификационные системы (АДИС) появились в конце 80 - начале 
90-х годов.

Основное назначение АДИС - автоматический поиск похожих 
дактилоскопических объектов (таковыми являются отпечатки пальцев и 
ладоней на дактилокартах и следы, изъятые с мест происшествия) в большом 
массиве подобных объектов. Эта задача решается накоплением электронной 
базы данных (БД) дактилокарт и следов, а также автоматическим сравнением 
каждого добавляемого в БД объекта с уже имеющимися объектами.

Работы по созданию АДИС “Папилон” были начаты в 1989 г. Спустя три 
года после начала работ, в 1992 году, была создана первая версия системы.

Для того, чтобы быть действенной, АДИС “Папилон" соединила в себе 
высшие достижения многих дисциплин и направлений. Найдены оригинальные, 
современные, эффективные решения мирового уровня:

1. Способ математического описания папиллярного узора, автоматическая 
обработка изображений отпечатков произвольного масштаба и любого 
качества, метод сравнения кодов изображений, метод сжатия изображений;

2. Технология хранения дактилоскопической базы данных;
3. Технология распределенных вычислений;
4. Технология телекоммуникационной передачи сжатых дактилоскопических 

изображений;
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С реализацией закона “О государственной регистрации АДИС и системы 
бескраскового дактилоскопирования ("Живой” сканер) используются в 
федеральных органах, которые по своей деятельности нуждаются в получении 
и анализе дактилоскопической информации (ФМС, ФСНП, МО и др.)

Кримшажстичний в1сиик, выпуск ~3

5. ехноло ии высококачественного бескраскового дактилоскопирования.
Эти решения позволили создать надежную систему, минимизирующую долю 

ручного труда экспертов и обладающую высокими поисковыми 
характеристиками.

АДИС “Папилон” применяются подразделениями МВД с 1992 года. Уже 
первое время эксплуатации подтвердило правильность заложенных в систему 
принципиальных решений.

Одной из проблем создания и ведения дактилоскопических учетов всегда 
было качество дактилоскопирования. Решая проблему автоматизации 
дактилоучетов, необходимо автоматизировать также получение и сбор 
качественной дактилоскопической информации. Итогом работы 
предприятия в этом направлении было создание в 1994 году системы 
бескраскового (электронного) дактилоскопирования “Живой" сканер 
ПАПИЛОН. Одновременно была решена задача интеграции в одной сис­
теме процессов сбора различного вида информации (в основном, 
графической).

Все эти годы постоянно совершенствуются основные характеристики 
систем. Расширяются функциональные возможности:

- АДИС ПАПИЛОН реально работает с отпечатками и следами ладоней, 
опережая в этом многих известных производителей АР18;

- имеется возможность составления и хранения в БД АДИС словесного 
описания личности и проведения по нему поисков;

- “Живой" сканер позволяет вводить следы и отпечатки не только пальцев, 
но и ладоней;

- увеличиваются объемы баз данных, с которыми работает АДИС - от 
десятков тысяч до десятков миллионов дактилокарт.

- начиная с 1997 года, осуществляются проекты региональных и 
республиканских объединенных (учетов ЭКП и ИЦ) дактилоучетов с развитой 
сетью сбора и анализа информации из РОВД, ГОВД.

Более 300 комплексов АДИС "Папилон” установлено в России и за рубежом. 
160 станций бескраскового дактилоскопирования эксплуатируются в 
подразделениях МВД. Впервые в мире внедрены и эксплуатируются 45 
комплексов АДИС, идентифицирующих следы и отпечатки ладоней рук. Только 
в 1999 году с помощью АДИС "Папилон" установлено свыше 22 800 лиц, 
причастных к совершению преступлений (в 1998 году - 16 000). Среди них - 
успешно раскрываемые межрегиональные преступления, когда установленное 
подозреваемое лицо проживает или поставлено на дактилоскопический учет 
не в том регионе, в котором было совершено преступление. Чаще всего — это 
наиболее тяжкие преступления - разбои, грабежи, убийства.
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Как признают отечественные и иностранные специалисты, по своим 
характеристикам АДИС "Папилон" конкурентоспособна на мировом рынке 
АДИС, а по ряду основных показателей даже превосходит иностранные 
аналоги.

Основные разработки предприятия:
1. Автоматизированная дактилоскопическая идентификационная система 

по отпечаткам пальцев и ладоней (АДИС "Папилон”).
2. Система бескраскового электронного дактилоскопирования "Живой 

сканер" ПАПИЛОН.
3. Автоматизированная система идентификации огнестрельного оружия по 

следам на пулях и гильзах "АРСЕНАЛ".
4. Система подготовки иллюстраций к заключениям и экспертизам "РАСТР".
Предприятие имеет развитую внутреннюю структуру. Реализована на 

практике вся цепочка внедрения программно-технических комплексов:
- маркетинг;
- разработка и производство;
- обучение пользователей;
- поставка комплексов и послепродажное сопровождение;
- участок залпового ввода дактилоскопических массивов.
Сегодня предприятие <Системы ПАПИЛОН> - финансово устойчивое, 

динамично развивающееся, прочно удерживающее лидирующее положение 
на российском рынке систем идентификации для правоохранительных органов. 
Понимание потребностей потенциальных потребителей, вкладывание 
значительных собственных средств на поисковые и научно-технические работы, 
индивидуальный подход к каждому заказчику, развитие послепродажного 
сервиса и обслуживания комплексов в течение всего срока эксплуатации - 
характерные черты политики предприятия.

Коротко о продукции предприятия.

АДИС <Папилон-7> с высокой точностью и надежностью идентифицирует 
следы пальцев и ладоней рук, обнаруженные на месте преступления, 
идентифицирует неопознанные трупы, устанавливает личность задержанного.

АДИС <Папилон-7> максимально автоматизирует все технологические 
процессы обработки дактилоскопической информации. АДИС <Папилон-7> 
построена как модульная система, масштабируемость архитектуры позволяет 
поэтапно наращивать объем базы данных (от 10-20 тысяч до 150 миллионов 
дактилокарт) и пропускную способность. АДИС <Папилон-7> полностью 
удовлетворяет Техническим требованиям МВД, поддерживает стандарты ФБР, 
А№1-М18Т.

Возможности:
- ввод и хранение в БД дактилокарт, фотоизображений лиц и особых примет, 

словесного описания людей;
- ввод и хранение в БД следов пальцев рук и ладоней, изъятых с мест 

преступлений;
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- проведение автоматических поисков типов <карта-карта>, <карта-след>, 
<след-карта>, <след-след>;

- поиск и идентификация следов и отпечатков ладоней;
- автоматизированный дактилоучет;
- многообразные выборки, сортировка списков БД, удаление и редак­

тирование записей и т. д.;
- поиск по словесному описанию;
- автоматизированное определение дактилоформулы;
- вывод графических изображений (дактилокарты, фотоизображения, 

следы) на монитор и на принтер, печать документов, списков, справок, 
статистической информации;

- удаленный ввод дактилоскопической информации, удаленный доступ к 
Центральной БД, построение распределенных систем;

- соответствие основным требованиям по многоуровневому разграничению 
доступа и закрытию информации, передаваемой по каналам связи и 
хранящейся в базе данных;

- взаимодействие с другими видами автоматизированных учетов;
- экспорт дактилокарт и следов в формате Интерпол, ФБР, МВД России.
300 установок по РОССИИ; 5500000 введенных дактилокарт, 600000 

введенных следов, 45000 раскрытых преступлений.
Видео-5 - система ввода в АДИС следов пальцев и ладоней рук с 

дактилопленок и объектов. Видео-5 решает проблемы оперативного ввода 
следов в АДИС, качественной печати изображений следов, быстрой обработки 
сложных следов.

Возможности:
- фиксация и видеоввод в АДИС изображений следов с объектов, 

различных дактилопленок;
- фиксация следа цифровой камерой непосредственно на месте 

преступления и ввод изображения с камеры в АДИС;
- предварительная обработка изображений: контрастирование, 

фильтрация, эквализация для очень сложных следов, разделение наложенных 
следов;

- получение негативных или зеркальных изображений;
- регулируемая подсветка;
- качественная печать копии следа с любым заданным масштабом.
"Живой” сканер позволяет быстро изготовить дактилокарты высокого 

качества, проверить подозреваемого в течение одного-трех часов после 
задержания по всем следам с ранее нераскрытых преступлений, установить 
причастность к совершению преступлений лиц, задержанных в связи с другими 
обстоятельствами, выявить факты, когда человек назвался не своими 
паспортными данными.

“Живой” сканер Папилон - точная фиксация папиллярного узора, полная 
компенсация смаза при прокатке, возможность многократной прокатки для
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^-Д^пв= ^-компрессия
изображПе°н^йЗОперед^чСаеэлеТтроннь1Х дактилокарт в АДИС и получение 

Хль“ проверок по обычным коммутируемым телефонным линиям 

(ТСР/1Р);
- печать дактилокарт с высоким качеством,
- интеграция в любые вычислительные сети,
- поддержка стандарта ФБР по обмену электронными дактилокартами.
160 действующих установок, 600 000 высококачественных дактилокарт 

изготовлено на “Живом” сканере.
<Арсенал> значительно сокращает время проведения сравнительных 

исследований, автоматически сравнивает пули по первичным и вторичным 
следам и гильзы по следам бойка ударника и патронного упора затвора, 
эффективно работает с коллекциями от десятков до сотен тысяч пуль и гильз.

Система Арсенал позволяет:
- создать региональную автоматизированную базу данных по пулям и 

гильзам, отстрелянным из оружия, состоящего на учёте в органах внутренних 
дел;

- создать региональную автоматизированную базу данных по пулям и 
гильзам, изъятым с мест преступлений;

- автоматизировать обработку и идентификацию следов на пулях и гильзах;
- автоматизировать процесс оформления экспертного заключения.
Работоспособность, надежность, эффективность наших комплексов 

обеспечивается применением современных компьютерных технологий - 
операционных систем Кп1х, УУ1Пёом/8МТ; стандартов ХАМпбом/б, ТСР/1Р, РО81Х; 
СУБД Огас1е. АДИС <Папилон> отвечает Техническим требованиям МВД, 
соответствует признанным в мире стандартам ФБР - компрессия методом 
МЗО, обмен по спецификации АМ81-М18Т, качество изображений соответствует 
требованиям 1п1епт ЮК. На выпускаемый предприятием “Живой” сканер 
получен сертификат ФБР.

получения лучшего результата 
проверка порядка следования и 
отпечатков и контрольных оттисков.
1998 г.

-'оптоэлектронное дактилоскопирование: снятие отпечатков пальцев и 

ладоней, снятие контрольных оттисков, 1и„гг> _ГР, „ с- электронное фотографирование задержанного, его особых примет, 

предметов и документов;- создание электронных дактилокарт уголовной, регистрационной форм

карточки формы Ф1; -Лпм1~о пяяпкном воемени к центральной АДИи

—1 снятие отпечатков ладоней, автоматическа 
—и следования и расположения отпечатков соответствия контрольных оттисков, сертифицирован ФБР США в авгу^
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ДЕЯК1 АСПЕКТЫ АВТОМАТИЗАЦН' 
ДАКТИЛ0СК0П1ЧНИХ 0БЛ1К1В ЕКСПЕРТН01 

СЛУЖЕН УКРА1НИ

р^тап автоматизацн процесу пошуку та надання !нформацн починаеться 
!«яЗ 50-х роюв XX стор1ччя. До цього часу технична база крим!налютичноТ 

реестрами вдосконалювалась головним чином за рахуноквпроваження окремих 
техн1чних пристрою, як! належали до засоб!в передач! 1нформаци на вщстань, 
устрою сховищ облжових даних та вдосконаленню засоб!в ! прийом!в реестраци 
об'еклв. У 1937 рощ Б. М. Комаринець, визнаючи беззаперечы переваги 
передач! на вщстань зображень вщбитк1в пальщв, писав, що цей способ “требует 
изготовления специальных дорогостоящих приборов, обслуживания этих 
приборов технически высококвалифицированными работниками или ограничен 
крайне небольшой сетью телепередатчиков, предназначенных для других 
целей. Поэтому этот способ не может быть использован в широком масштабе. 
Второй способ - идентификация по подробному описанию пальцевых 
узоров - не требует какого-либо дополнительного оборудования, так как 
описание может быть протелефонировано или протелеграфировано.”

Р. С. Белк!н вважае, що наступним етапом удосконалення техн!чноТ бази 
крим1нал!стики, який знов-таки не зм!нив докор!нно роботу обл!к1в, було 
впровадження перфокарт та перш, спроби автоматизацн дактилоскоп!чних 
0бЛ!К1В.

За останы роки практично у вс!х розвинутих краТнах вживаються заходи 
щодо автоматизацн експертно-крим!налютичних обл1к1в, чому сприяе бурхливий 
розвиток комп’ютерноТ техн!ки. Основы зусилля сконцентроваы на створены 
автоматизованих дактилоскошчних щентифжащйних систем (АД1С), що 
зумовлюеться низкою об’ективних причин;

— дактилоскоп!чн1 масиви е найб!льшими за обсягом та дозволяють 
зд|йснювати безпосередню 1дентиф1кац!ю особи, яка залишила слщи на мющ 
поди;

— за допомогою АД1С можливо зд|йснювати на державному р!вы ефектив- 
ний контроль за оплатою податюв, укладенням крупних ф!нансових угод та 
1нше, що забезпечуе реальну економ!чну вигоду;

— впровадження АД1С дозволяв вести контроль за мюращею населения, 
перешкоджати в'|'зду до краТни небажаних ос!б.
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Так! коаТни як Н.меччина, 1зраТль, Швейцария. Чех.я, Словаюя, Казахстан, 
Франц* та Угорщина створюють един, надвелик! масиви дактилосздно. 
Хрмац^у цёХальиих полЩойських пщромлах. Таким чином, практичво 
Хнуют ™ дактилооколмн, об™ аколертно-крим.налютичних л,ЯроЗДИв 
ёа ХрмаЩйёих центр». Для забезпечення цього в«орисговуютьс„ ад1с 

“Могрйо” (Франц.я), “1АР18” (США).
УкраТна, як. Рос.йська Федерация, впроваджуе розподшену систему, за якою 

у експертно-крим.нал.стичних пщрозд.лах .снують оперативж масиВи 
дактилоскопчних карт ос!б, що пщозрюються у вчиненн. злочижв (дактило- 
картотеки), та слад.в з м.сць под.й (сладотеки). Дактилоскопии. масиви 
.нформац.йних центр.в функцюнують окремо, але експерти, за певних умов, 
можуть до них звертатися для перев.рки наданих об ект.в.

Введения АД1С у практичну д.яльн.сть пщрозд.л.в експертно. служби МВС 
УкраТни в цшому позитивно вплинуло на орган1зац!ю дактилоскоп.чних обл!к!в:

- дещо падвищилася якють слад.в рук, як. вилучаються при огляд! м.сць 
под.й;

- дактилоскоп1чн1 арх.ви приведено у вадповаднють до вимог за IX форму- 
ванням, викладених у Настанов! про д.яльн.сть експертно-крим1нал.стично! 
служби МВС УкраТни та 1нструкцн про порядок функцюнування дактилоскоп.чних 
обл.К1В експертно-крим1нал.стичних падрозд!л1в орган.в внутр.шн.х справ Укра.ни;

— бшьш повноц.нно в.дпрацьовуються слади щодо належност! .х особам, 
непричетним до вчинення злочину;

— падвищилася якють дактилокарт ос.б, якими оперативно заржавлен! 
сум.жн! служби.

Разом з цим автоматизац!я реально не п.двищила ефективност! 
використання крим!нал!стичних дактилоскоп.чних обл!к!в.

Внаслщок несистематизованого п!дходу до вир.шення проблеми 
автоматизацп пошуку злочинця за спадами пальц.в рук, вилучених з м.сця 
вчинення злочину, падроздшами МВС УкраТни застосовувалися р.зноман.тн! 
несумюн. м.ж собою автоматизован! 1нформац!йно-пошуков1 системи поземного 
виробництва. Користувачу п.сля придбання першоТ верен необхадно було 
витрачати кошти на придбання оновленоТ верен програмного забезпечення вже 
придбаноТ системи. При практичному застосуванн! вс!х цих систем не досягли 
оч.куваних результате, бо вони потребували суттевих доробок вадповадно до 
пост.йно зростаючих вимог експертно! практики. Пост1йн. звернення до 
.ноземних розробник.в усунути (снуюч. недол.ки та .нсталяц.Т програмного 
забезпечення б.льш сучасною комп'ютерною техникою не дали результати.

Однак використання автоматизованих дактилоскоп.чних адентифжац.йних 
систем в кожному конкретному падрозд.л! без сумн.ву дае позитивн! результати 
розкриття ЗЛОЧИН1В. 1х юльюсть у першому п.вр.441 2001 року становила 10 
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В1ДС0ТЮВ в!д загально! юлькост! позитивних щентиф!кац!й, в тому числ! 63,7 
в1дсотки минулих рок!в. Зазначен! показчики отримано якраз на автомати- 
зованих базах даних.

Пошук за надвеликими масивами дактилоскоп!чно!!нформац!!, що вм!щена 
в дактилоскоп!чн! обл1ки, традиц!йним в!зуальним методом вже давно стало 
неможливим як у техничному, так I матер!альному розум!нн!. Так, в кожному 
експертно-крим!нал!стичному п!дрозд!л! обласних управляв МВС УкраТни та 
П1дрозд|лах оперативно! !нформацп накопичена потенц!йна !нформац!я в!д 50 
до 300 тисяч дактилокарт, що в целому по УкраТн! становить приблизно 6 млн. 
дактилокарт.

Нин! автоматизован! дактилоскоп!чн! системи впроваджено в 23 обласних 
експертних пщроздшах Украши. Ц! системи дозволяють зд!йснювати так! види 
дактилоскошчних перев!рок, як дактилокарта-дактилокарта, слщ- 
дактилокарта, дактилокарта-слщ та слщ-слщ. Кожна з них мае неоднаков! 
показники ефективносл !дентиф!кац!й. Це пов’язано не т!льки з низькою якютю 
слщ|в та дактилокарт, але й этим, що при введены дактилоскоп!чнопнформац!! 
необхщна велика юльк!сть технолопчних операщй, виконання яких пов’язано з 
суб’ектив!змом людини I високими вимогами до квал!ф!кацп оператора, а це 
негативно впливае на якють та результативнсть пошуку.

Аналопчна проблема несумюност! р!зноман!тних дактилоскоп!чних систем 
1снуе в багатьох провщних кранах св!ту. Так, у США цю проблему виршують 
створенням Державно! автоматизовано! дактилоскоп!чно! системи, на що 
витрачено понад 600 м!льйон!в долар!в.

Таким чином, найд!йов!шим та економлячим людськ! ресурси етапом 
удосконалення результативносл дактилоскоп!чних обл!к!в е створення едино! 
загальнодержавно! системи, яка об'еднала б ус! дактилоскоп!чн! масиви в едину 
локальну мережу. Анал!з досвщу реал!зац!! ц!е! проблеми в заруб!жних кражах 
свщчить, що це - единий напрямок пщвищення ефективносл використання 
сл!д!в рук в розслщуванн! та розкритл злочиыв (за м!жнародними стандартами, 
одне робоче м!сце АД1С повинно розкривати до 1000 злочин!в на р!к).

Вичерпала себе також юнуюча орган!зац!йно-методична система функ- 
цюнування експертно-крим!нал!стичних обл!к!в: вочевидь, вона вже не може 
пщтримувати бгльш-менш стаб!льн! результати ! потребуе суттево! реорган!зацп 
на загальнонацюнальному р1вн1. 3 щею метою вкрай необхщно створити 
науковообгрунтован! правое!, орган1зац|йн! та методичн! пщвалини ефективного 
використання вже юнуючих та створення нових вид,в кримжалютичних обл!к!в 
дактилоскошчно! !нформацп.

При побудов! методолопчного пщг'рунтя цього наукового дослщження 
необхщно використати в комплекс! положения ф!лософщ крим!нально- 
правового та адм!н!стративно-правового законодавства, крим!нал!стики !
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крим!нал!стичноТ експертизи, ф!зики (роздал Оп™ка ^';Пв°^^УВання;
него ВоТа„оЬХ* 

багатосторонн1м анагпзом крим1налютично1 практики.
Значну увагу сл!д звернути на розробку, обгрунтування I впровадження в 

практику системи акт!в адмЫстративного регулювання Д1яльност1 крИМ1на- 
Л1СТИЧНИХ обл!к!в, критерпв ощнки ефективност!, науково обгрунтованих 
посадових !нструкц!й для прац!вник!в, довгострокових та поточних преград 
розвитку та техн1чного переоснащения, особливо впровадження автоматизо- 
ваних !нформац!йно-пошукових систем, за сучасних умов о меженост! 
техннних, кадрових, часових ресурс!в.

Вивчення проблем функцюнування експертно-крим1нал1стичних обл|К1в та 
забезпечення пщвищення !х ефективност! повинн! зд|иснюватись у контекст! 
застосування спещальних крим!нал!стичних знань.

Вкрай необхщна:
- розробка науково-методичних основ функщонування експертно- 

крим!нал!стичних обл!к!в;
- техн!чне переоснащения, створення та впровадження методик роботи з 

сучасними !нформац!йно-пошуковими системами;
- формування спец!альних п!дрозд!л!в для роботи з масивами та обслугову- 

вання техн!чних засоб!в, як!, за IX впровадження, сприятимуть пщвищенню 
р!вня техн!чного та експертного забезпечення розкриття та розелщування 
ЗЛОЧИН1В.

Вир!шення цих проблем заплановано серед основних заход!в боротьби з! 
злочинн!стю в Комплексна програм! профшактики злочинност! на 2001-2005 
роки, затверджено! Указом Президента Укра,ни. Тобто вир!шення ц!е! 
проблеми — завдання не т!льки експертно-крим!нал!стичних п!дрозд!л!в ОВС 
УкраТни, а й уряду УкраТни.
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А. Г. ГЕТМАНСКИЙ

ФАКТОРЫ ВЛИЯНИЯ И ВЫБОР ОПТИМАЛЬНЫХ 
ПУТЕЙ АВТОМАТИЗАЦИИ ДАКТИЛОСКОПИЧЕСКИХ 

УЧЕТОВ ОВД В ЦЕЛЯХ ОБЕСПЕЧЕНИЯ ИХ 
ВЫСОКОЭФФЕКТИВНОГО ФУНКЦИОНИРОВАНИЯ
ЕЕ настоящее время уже нет необходимости доказывать преимущества 
ыгиспользования автоматизированных дактилоскопических учетов в 

деятельности ОВД. Современный уровень компьютерных технологий и техники 
позволил создать необходимые объемы банков данных на местном, областном 
и государственном уровнях и их результативно использовать в целях 
идентификации. Высокая эффективность автоматизированных учетов 
доказана практикой, и автоматизация стала свершившимся фактом. Нынешняя 
задача - выбрать оптимальный путь ее развития в Украине, как в отдельных 
областях, так и в государстве в целом. Цель данной статьи - осветить 
некоторые проблемы и раскрыть отдельные факторы влияния с целью 
выработки рациональных подходов к совершенствованию процессов 
автоматизации дактилоскопических учетов ОВД.

В связи с этим отметим, что наиболее влиятельными факторами являются:
- общая концепция автоматизации;
- выбор дактилоскопической системы;
- наличие обеспечивающей нормативной базы;
- организационно-штатное обеспечение;
- выбор формы привлечения дактилоучетов информационных служб ОВД.
С расширением задач автоматизации и возросшими возможностями по 

обработке значительных по объему дактиломассивов криминалисты все чаще' 
обращаются кдактилоскопическим учетам информационных служб, потенциал 
которых пока еще слабо задействован именно на раскрытие преступлений. В 
Республике Беларусь, например, соответствующие учеты переданы в 
экспертные подразделения органов внутренних дел с сохранением на этом 
этапе их функций, традиционных подходов к обработке и систематизации. 
Внедрение высокоэффективных быстродействующих автоматизированных 
систем, помимо решения вопросов передачи дактилоучетов, привело к 
появлению и других нетрадиционных точек зрения, в частности, на 
возможность отказаться от систематизации дактилокарт по десятипальцевой 
системе учета и хранения оттисков пальцев рук на жестких носителях 
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(бланках дактилокарт), подразумевая хранение последних только в электрон­
ном виде.

В Украине с реализацией концепции автоматизации в масштабе государства 
неизбежен вопрос о форме использования и степени привлечения 
дактилоскопических учетов информационных подразделений ОВД. 
Рациональное его решение невозможно без учета многих важных моментов, 
на главных из которых следует остановиться подробнее.

Ныне в Украине дактилоскопические учеты информационных служб 
функционируют в соответствии с "Инструкцией о порядке ведения 
персонального оперативно-справочного и дактилоскопического учетов в 
органах внутренних дел Украины", введенной в действие приказом МВД 
Украины №138-95 г, В связи с изменением структуры государственной 
правоохранительной системы, правовых отношений между независимыми 
государствами, уголовного и уголовно-процессуального законодательства 
подготовлен проект новой Инструкции, введение в действие которой ожидается. 
В проекте сказано: “Объектами оперативно-справочного и дактилоскопического 
учетов являются лица, которые на территории Украины обвиняются в 
совершении преступлений или осуждены, разыскиваются, задержаны по 
подозрению в занятии бродяжничеством, а также граждане Украины, которые 
совершили преступления за ее пределами и сведения о которых поступили 
официальными каналами в соответствии с межгосударственными 
соглашениями об обмене информацией. Учет осуществляется путем ведения 
алфавитных оперативно-справочных картотек и дактилоскопических 
картотек.Как видим, уголовная регистрация осуществляется ведением двух 
видов учетов, второй из которых является обязательным дополнением первого. 
Учеты взаимозависимы, их требуемые полнота и достоверность достигаются 
проверкой правильности заполнения поступающих учетных документов, 
идентичности оттисков пальцев рук в дактилоскопических картах и контроль­
ного оттиска в алфавитных карточках форм 1 и 1а, одновременным внесением 
вычисленных значений дактилоформул в дактилоскопические карты и алфа­
витные карточки. Иными словами, объективность и полнота таких учетов обес­
печиваются скрупулезной параллельной обработкой поступающих учетных еди­
ниц и контролем за этой работой, осуществляемыми в одном подраз-делении.

Заполненные дактилоскопическая карта и алфавитная карточка с 
внесенными учетными и корректирующими данными приобретают свойства 
архивных документов строгого учета. Трудно представить, что весь период 
хранения, порой в несколько десятков лет, качественное ведение, сохранность 
и использование взаимозависимых учетных единиц на один и тот же объект 
учета будут согласованно обеспечены разными подразделениями органов 
внутренних дел.
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Кроме того, функционирование созданных с целью уголовной регистрации 
дактилоскопических учетов в рамках другого подразделения объективно будет 
подталкивать к упрощению форм их ведения. Именно поэтому может возникать 
и возникает уже сейчас идея отказа от обработки дактилокарт с целью их 
систематизации по десятипальцевой системе учета с переложением задачи 
идентификации (опознания личности) сугубо на автоматизированные системы. 
Однако есть аргументы, свидетельствующие о несовершенстве такой идеи и, 
тем более, идеи хранения дактилоскопической информации только в 
электронном виде.

Аргументы следующие: по действующей Инструкции в информационных 
подразделениях органов внутренних дел Украины дактилоскопические карты 
на объекты учета должны хранится до достижения последними 80 лет по 
проекту же новой Инструкции - 70 лет. Это означает, что на протяжении 
длительного временного отрезка, во многих случаях более, чем 50 лет, всегда 
должна существовать безусловная возможность идентификации объекта по 
оттискам пальцев его рук. Обеспечивающие эту задачу автоматизированные 
информационно-поисковые системы, уязвимые от кризисных явлений 
техногенного характера, могут быть подвержены отказам своих технических 
компонентов, что не исключает ситуаций кратковременной или длительной 
утраты доступа к информации. Кроме того, компьютерные технологии и техника 
стремительно развиваются и обновляются. За несколько десятилетий хранения 
дактилоскопической информации изменятся принципы записи, хранения и 
использования считываемой информации, неоднократно обновятся 
компоненты аппаратной части систем, носители архивной информации. 
Возникнет необходимость многократного переноса (перезаписи) накопленной 
информации на иные носители принципиально новых систем. Трудно 
гарантировать то, что при описанных ситуациях и процессах информация хотя 
бы на один объект учета не будет потеряна, так как опыта столь длительного 
сопровождения подобной задачи нет.

Отсутствие полной гарантии сохранности информации и обеспеченного в 
течение всего учетного периода доступа к ней является предостерегающим 
фактором от принятия кардинальных решений с непросчитанными последст­
виями. В связи с этим представляется, что на современном этапе преждевре­
менно отказываться от сложившейся схемы организации дактилоскопических 
учетов информационных подразделений ОВД, которая предполагает:

- оттиски пальцев рук объектов дактилоскопического учета должны 
размещаться на жестких носителях, т. е. на бланках дактилоскопических карт;

- каждую единицу дактилоскопического учета нужно считать архивным 
Документом, который должен выполнять роль идентификатора и подтвердить 
(установить) личность конкретного лица, имевшего уголовное прошлое;
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необходимо систематизировать на основе ™Х"ахХ“по“„„„Дчеекой инфар»аци„ (обеспечение 

десятипапьцевой системы учета параллельно с автоматизированным). в 
любой момент это позволит решать задачи идентификации„независимо от 
технического состояния автоматизированных систем и наличия кризисных 
явлений техногенного и иного характера.

Следует заметить, что такая схема даже в общегосударственных масштабах 
не затратна. Ведение этих учетов в Украине, насчитывающих массивы в 
несколько миллионов дактилокарт, обеспечивается лишь несколькими 
десятками сотрудников.

Существующая схема не является препятствием в использовании 
дактилоскопических учетов информационной службы МВД Украины при 
создании всеобъемлющих банков данных автоматизированных информа­
ционно-поисковых систем. Проблема привлечения учетов для этих целей может 
быть решена несколькими путями. Один из них — организация рабочих мест 
операторов АИПС-АДИС непосредственно в информационных службах. 
Проектом “Инструкции о порядке формирования, ведения и использования 
оперативно-справочных и дактилоскопических учетов в органах внутренних 
дел Украины" такая возможность предусматривается: "Учет осуществляется 
ведением оперативно-справочных картотек и дактилоскопических картотек, в 
том числе с использованием автоматизированных банков данных и 
автоматизированных дактилоскопических информационных систем".
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В. Д. БЕРНАЗ

ДЕЯК1 ШЛЯХИ ВДОСКОНАЛЕННЯ ВИКОРИСТАННЯ 
СЛ1Д1В ПАЛБЦ1В РУК В РОЗКРИП1 

ТА РОЗСЛ1ДУВАНН1 ЗЛОЧИН1В

МЛ 1сце подп, безсумн!вно, е джерелом первинноУ I найважлив|Ш0|
I ■1|нформацн про под1Ю злочину. Проте це джерело використовуеться 

ще не повнютю I дотепер результативн!сть огляд!в м!сць под!й залишаеться 
низькою. Оджею з причин цього е вщсутн!сть належно! ефективносд 
використання слщ)в палыцв рук для висування верс!й I розшуку злочинщв по 
гарячих сл1дах. Правильно визначають, що "слщи пальфв рук... за 
крим1нал1стичним значениям посщають перше м!сце в труп! сл!д1в-вщображень" 
(1,68). Але, на наш погляд, ще не достатньо використовуються на початковому 
етагн потенц1йн! можливосл слщ!в рук у розкритл та розслщуванн! злочинв: не 
завжди обдумуеться на сучасному р(вн! досягнення наук необхщна для 
встановлення та розшуку пщозрюваного (нформафя !з слщ!в рук. С також I 
орган1зац|йн1 проблеми та деяю аспекти орган1зацп крим!нал1стичних облив 
ЦИХ СЛ1Д1В.

Робота з! слщами рук починаеться на м!сц| поди з обдумування: де можуть 
бути таю слщи з !х виявленням, попереднм дослщженням та ощнкою, що 
виражаеться в анал!тичн1й робот! з ними на м!сц| поди. Це дае можлив!сть 
оперативн!ше та ефективн!ше висунути й перев!рити вере!Г про хщ злочинного 
д|яння, про злочинця для розкриття I розелщування злочину.

Вивчення, пщеумовування I систематизащя положень багатьох праць 
дозволяють визначити детальнее ц!л! такоТ роботи, а саме:

1) встановити причини утворення слщ!в;
2) визначити способи утворення слщ!в, часов! та просторов! обставини цього 

процесу, з уявною реконструкщю поди злочину;
3) визначити зв’язок виявлених слщ!в !з злочином, вилучити слщи, яю не 

стосуються справи, I одержати дан! для пошуку подальших слщ!в;
4) установи™ суб’екти , яю залишили слщи;
5) виявити дан! про особислсть злочинця ! вилучити суб’екти, непричетн! 

до злочину;
6) визначити вид I обсяг матер!ал1в, необхщних для наступного пор!вняння;
7) визначити можливосл використання сл1д!в як доказ!в I предмета 

експертного дослщження (окреслити коло питань експертам);
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8) виявити зв'язок вилучених слщ!в !з матер!алами 
(зокрема, аналопчн! за способом вчинения, ! т. п.);

9) отримати !нформац1Ю для висування верой 1 
вання;

10) установи™ дан! про причини злочину й умови, як! йому сприяли 
[2, 4].

Попередне обдумування та оценка слщ1в папшярних л!н!й можлив! з 
наступного: як залишено слщи I який механ!зм Тх утворення (дотик, напрямок 
захоплення), якою рукою I якою областю папглярного в!зерунка залишено слщ, 
чи вщобразилися в ньому яюсь пом1тн1 ознаки (наприклад, шрам, який 
приблизно В1К того, хто залишив слщ I, нарештц зважуючи на обстановку мюця 
поди, залишено цей слщ злочинцем чи ншою особою, як! були ди злочинця на 
М1СЦ1 тощо).

Слщи рук, насамперед, вщображають морфолопчну будову шюряного 
покрову долой!. Вони дозволяють визначати приблизнийв!клюдини, що лишила 
слщ. Якщо слщ залишений дорослим, то в 5 мм папшярних л!н!й буде вщ 9 до 
12,упщл!тка- 10-12, а в молодшого школяра 12—13 л!н!й. Кр!м цього, пап!лярн! 
л!ни у чолов1К1в товст1Ш1, Н1Ж у Ж1нок. Слщи пальц1в можуть мати фахов! ознаки. 
Так, у шевщв часто е ушкодження на пальцях, у столяр!в, р1зьбяр1в по дереву- 
пор!зи, у музиканлв, що грають на смичкових нструментах, - мозол! на окремих 
дтянках пальфв.

Результати статистичних спостережень учених багатьох краТн св!ту свщчать, 
що ульнарних петель 95-96%, а рад!альних тшьки 5-4 %. Це дозволяе з точнютю 
1-4 % стверджувати: якщо вщкрита частина петл! в слщ! звернена вправо, то 
слщ залишено правою рукою; якщо вщкрита частина петл! звернена вл!во, то 
слщ залишено л!вою рукою.

Кр>м того, якщо форма завиткового в!зерунка мае вигляд сп!рап!, то напрямок 
папшярних Л1Н1Й для право! руки буде л!воокружним, тобто спрямованим проти 
прямування годинниковоТ стршки, а для л(во’Г руки - за ходом годинниково! 
стршки. Для пщкршлення ц!еТ вереи необхщно виходити з визначення нахилу 
ос! В1зерунка в слщ!. Методика визначення е такою: у слщ! визначають його 
вертикальну вюь, опускають п на базисну л!н!ю. Для л!во1 руки вюь буде 
нахилена вправо, а для право!'-вл!во [3, 216—218].

Кр!м морфолопчно'| !нформац!Т, обумовлено! особливостями будови 
шк!рного покрову долонноТ поверхн!, у слщах рук вщображаеться не менш 
важлива 1нформац1я про людину, матер,альним нос!ем яко, е потожирова 
речовина. Можливють використання ц!е'| шформаци з шзнавальною метою 
з’явилася пор|вняно недавно, що багато в чому пов’язано з розвитком бюх!М1чно! 
науки I приладобудування.
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Нин! вщкрито 24 види ам!нокислот, що е в потожиров|и речовиш людей. 
Наб!р та сп!ввщношення таких речовин для кожно, людини !ндивщуальний. 
Саме за щею своерщн!стю створена методика !дентиф!кацн людини За 
ам!нокислотною будовою потожирово! речовини.

Ыох1М1чн1 дослщження дозволяють одержати дан! про трупу кров! особи, 
!нод! про ТГ полову приналежнють, !ндив!дуальн! захворювання орган!зму, 
особливост! 1мунноТ системи, вжип лжи, наркотики, звичну 1жу та про !ниц 
ознаки, як! мають крим!налютичне значения.

Кр!м цього, слщи пальц1в рук мають геномне значения, ! за допомогою 
геноскоп!чно!' експертизи людину можна !дентиф!кувати за и бюлопчними 
слщами: кров!, поту, волосся та !н. [4, 94].

I, нарешт!, потожиров! слщи, в тому числ! слщи рук, можуть бути використан! 
як об’екти одоролопчного дослщження [5].

Зазначене дозволяе констатувати, що слщи рук набувають усе большого 
значения у розкритл та розслщуван! злочин!в. Але сучасн! досягнення наук 
потребують ! нового пщходудо орган!зац!Тдактилоскоп!чних обл!юв. 3 метою 
збтьшення !нформац!йноТта доказовоТ рол! цього виду обл!к!в, на наш погляд, 
до дактилокарти необхщно додавати бюлопчний зразок (волосся з коренем, 
слина, потожирова речовина тощо). Технологию можна вщпрацювати. Це 
дозволить мати потенщйний вар!ант проведения бюлопчного, геноскоп!чного 
та одоролопчного дослщження.

Ще не використано вс! оргажзащйн! резерви пщвищення ефективносп 
роботи посадових ос!б !з слщами, у тому числ! ! слщами рук, на м!сц! подГГ. На 
наш погляд, необхщно терм!ново видозм!нити орган!зац!ю виТзд!в на мюце поди 
спец!ал!ста з крим!нал!стики. Такими на м!сце поди ви|'жджають експерти- 
крим!нал!сти. Однак, практика свщчить, що об’ективно вони не можуть 
забезпечити повнютю роботу з! слщами рук. Причина одна - чим б!льше вони 
виявлять та вилучать сл!д!в рук, тим б!льше в них буде роботи як у експерпв. 
У зв'язку з цим експерти-крим!нал!сти потенщйно не за!нтересован! вияв- 
ляти та вилучати слщи рук. На нашу думку, необхщно в штатах чергових 
частин мати посади спец!ал!ст!в-крим!нал!ст!в ! зацжавити Тх мате­
риально в якюному огляд! м!сця поди. Вони будуть знаходити, вилучати ель 
ди, а експерти проводити дослщження, експертизи. Цей розподш прац! 
дозволить пщвищити яюсть роботи спец!ал!ст!в-крим!нал!ст!в на м!сцях 
злочину.

Так! спец!ал!сти-крим!нал!сти значно пол!пшать взаемод!ю м!ж членами 
слщчо-оперативно! групп, як посадов! особи працюватимуть на пост!йн!й основ!, 
що сприяе психолопчн!й сум!сност!, згуртованост!, створенню необхщного 
психолопчного м!крокл!мату [6, 473-Л74].
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П актилоскошчний метод дослУдження за понад сто роив Усну- 
ХДвання довУвсво’1 переваги У нинУ е визначальним методом гомеоскопп. 

Йога якостУ грунтуються на трьох вУдомих властивостях шкУрних малюнкУв 
долонних поверхонь (У подошов нУг): це — УндивУдуальнУсть та незмУннУсть 
папУлярних вУзерункУв протягом життя людини, а також можливУсть |'х 
класифУкацУТ.

Тривале використання дактилоскопУчного методу висвУтлило також певнУ 
слабкУ його сторони. На наш розсуд, проблемнУ питания дактилоскопУУ 
проявляються на всУх стадУях роботи зтакими речовими доказами, якзбирання, 
дослУдження, оцУнювання та подальше використання. На стадп збирання 
дактилоскопУчноУ УнформацУУ треба звернути увагу на так! з них:

- по-перше - це вУдомУ недолУки фУксацУУ слУдУв рук, що проявляеться у схе­
матичному опису за протоколом огляду, вУдсутностУ уточнена по локалУзацУУ, 
замУрУв розмУщення цих слУдУв щодо краУ'в предмета; з методов ф| ксацУ Г фактично 
використовуеться копоювання на липку прозору плУвку, вузлова ж та детальна 
фотозйомка мУсць розмУщення слУдов не проводиться. ЗазначенУ недолУки 
процесуального та технУчного оформления вилучених на мУсцях подУй слУдУв 
створюють умови для пУдмУн (фальсифУкацУй) цих слУдУв;

-по-друге- це похибки в опрацьованихобсягах дактилоскопУчноУ Унформа- 
цУ'|, що проявляеться у вУдсутностУ скерування на "суцУльну" дактилоскопУчну 
обробку поверхонь обстановки мУсця подУТ. Пояснения цього органУзацУйного 
недолУку вбачаемо у початково слабкУй органУзацУйно-тактичнУй забезпеченостУ 
цих робот, коли один унУверсальний спецУалУст на мУсцУ подУУ здУйснюе всУ можливУ 
технУчнУ дУо з фУксацУо рУзноманУтних слУдУв (як вУдомо, закордонна практика 
передбачае залучения до дактилоскопУчних робУт декУлькох спецУалУстУв - 
технУка та помУчника експерта);

— по-трете - це однобокУсть застосування методУв виявлення, фактично 
обмеженУсть, порошковими проявниками. Комплексний пУдхУд з гармонУчним 
подключениям пошукових та лабораторних методУв Уз подальшими експертними 
дослУдженнями виявлених слУдУв та слУдоносУя не використовуеться, Ш° 
приводить до обмежено-Унформативних висновкУв про результати використання 
окремого методу, а не встановлення факту наявностУ слУдУв рук на певних 
предметах, крУм того, створюе умови для незабезпеченостУ подальших 
експертних дослУджень виявлених слУдУв.
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На стадн дослщження вилучених сл!д!в рук недол!ки вбачаються в 
наступному:

- по-лерше — це похибки в опрацюванн! !нформативних слщ!в рук за 
дактилоскоп!чними облжами, що проявляеться у велик!й питом!й ваз! рутинних 
ручних способа обробки дактилокарт; фактично вщсутня концепц!я 
ун!фжованого автоматичного дактилоскоп!чного обл!ку в держав!;

- по-друге - це недолжи !дентиф!кац!йноТ роботи: в!дсутн!сть загальнодер- 
жавно'|' мереж! автоматизовано! щентифжацн слщ!в рук (аналога закордонного 
АЯ8);

- по-трете - це методична скерован!сть на ршення щентифжащйно! задач! 
("абсолютизац!я” !дентиф!кац!йноТ задач!) ! в!дпов!дно - недоощнка низки 
д!агностичних задач. Як в!домо, грунтуючись на загальнотактичних приписах 
огляду, при вщсутност! особи (пщозрюваного по справ!) переважае вир!шення 
не!дентиф!кац!йних (д!агностичних) питань, в подальшому ж, при встановленн! 
сл!дчим шляхом пщозрюваноТ особи, першочерговим е вир!шення 
!дентиф!кац!йноТ задач!. Окремо треба назвати одну д!агностичну задачу - 
встановлення давност! слщ!в рук, вир!шення якоТ в процес! вивчення слщ!в 
дозволяе вид!ляти т!льки причетн! (за часом виникнення) до подп слщи, вщки- 
даючи сторонн! сл!ди !нших доторкань. При розробц! та використанн! метод!в 
виявлення, як! дозволяють паралельно "датувати” слщи рук, виникне потужний 
зас!б перев!рки верс!й обвинуваченого про час залишення ним слщ!в рук на 
м!сц! злочину.

На стади ощнювання встановлених на м!сц! подп сл!д!в рук за р!внем !н- 
формативност! серед недол!к!в слщ зазначити так!:

- по-перше - це однобока скерован!сть на опрацювання при вир!шенн! 
щентифжащйноТ задач! переважно сл!д!в рук !з !нформативн!стю на р!вн! 
Бальтазар!вського критер!ю (12 розр!знюваних деталей в!зерунку), що 
спричинюе вщмову в!д роботи з слщами на р!вн! 6 розр!знюваних деталей 
(обгрунтування таких висновк!в про тотожнють вщбуваеться з використанням 
ймов!рн!стно-статистичних метод!в, зокрема методом Еджубова-Брудовського);

- по-друге - це непоширене !дентиф!кац!йне дослщження фрагментарних 
слщ!в за малюнками пор та кра!в папшярних л !н!й (з обгфунтуванням висновку 
при використанн! ймов!рн!стно-статистичних метод!в, зокрема методом Бобева).

На стади використання виявлених слщ!в рук як доказ!в по справ! постае 
проблема розп!знання можливих фальсиф!кац!й таких слщоутворень.

На наш погляд, теоретично можлив! три вар!анти фальсифжацп сл!д!в рук 
(виготовлення “сурогатних" слщ!в-доказ!в), вс! з яких пов’язан! з недолжами 
зд!йснення слщчоТ дп - огляду м!сця подп, що дозволяе певн! упереджен! дй: 
а) пщозрюванщ особ! “дають” доторкнутися до речових доказ!в в процес! 
слщчого огляду чи п!зн!ше, а пот!м зд!йснюють звичайну ф!ксац!ю; б) на таблицю
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додатку до протоколу огляду, без контролю цього процесу понятими, тобто з 
порушенням процесуального порядку, наносяться лили прозор! стр!чки з 
виявленими на сторонах предметах слщами рук певно< особи, в) на речовий 
доказ, який або не!зольований вщ зовн1шн1Х вплив(в упаковкою, або вона 
вщсутня, переносять вщбиток пальця певно! особи за допомогою пром1жного 
НОС1Я.

Розп1знання цих випадюв вимагае окремих експертних дослщжень, резуль- 
тативнють яких незначна. Так, щоб встановити пщм!ну речового доказу - слщу 
руки - (перший випадок), необхщно вир1шити Д1агностичну задачу на абсолютну 
давнють ("датування”) слщу, з диференц(ац1ею за нетривалим часом, що нин! 
неможливо через вщсутнють вщповщно розроблено! методики.

Для визначення змн у другому випадку необхщно зиршити щентифжащйну 
задачу стосовно слщосприймаючоТ поверхн!, що може бути результативним 
лльки за розб1жност1 морфолопчних ознак; а в третьему можливому випадку, 
для якого характерна також низька змютовнють «сурогатного» слщу руки - 
трасолопчним способом визначити факт контакту якогось пром1жного нос1я (з 
поверхнею речового доказу.

Вважаемо, що усунути зазначен! недолжи можна, розвиваючи орган(зац1йно- 
тактичн! та технжо-методичн! засади дактилоскоп1чних дослщжень.



СУЧАСН1 МОЖЛИВОСП ДОСЛ1ДЖЕННЯ СЛ1Д1В РУК 
БЮЛОПЧНИМИ МЕТОДАМИ

__ - ----- Кр^мшатстичний в1сник, випуск 3

Н. м. ДЯЧЕНКО, О. О. ДАВИДОВА

Л^лщи пальц1В рук та долой! е найрозповсюджежшими об’ектами 
ЧХекспертизи в крим!нал!стиц!. Але традиц!йно ! найчаст!ше дослщ- 

жуеться морфолопя слщу, тобто будова пашлярних в!зерунк!в, 
дактилоскожчними методами. Водночас власне субстанц!я жиропоту, що 
залишилась у вигляд! слщ!в рук на р!зних об’ектах, яких торкався злочинець, е 
також активним нос!ем крим!нал!стично значимо) !нформацп, яка ще не 
використовуеться належним чином. Коротко проанал!зуемо сутнють ц!еТ 
субстанцн та сучасж можливост! и дослщження бюлопчними методами.

П!т е продуктом потових шк!рних залоз. Це безбарвна водяниста рщина, 
що вм!щуе значну юлькють сечовини та солей. До Г! складу належить сечова 
кислота, креатини, серин, легк! жирн! кислоти та м!неральж сол!.

Жир або шк!рне сало (сев!т) продукуеться сальними залогами. До шюрного 
сала потрапляють зерна кератогеал!на, креатина та продукти розкладу 
еп!тел!альних кл!тин.

Потов! та сальн! залози е похщними шк!рного епщерм!су ! являють собою 
залозний апарат шк!ри, який вид!ляе на и поверхню жироп!т. Саме жироп!т !з 
специф!чними включениями утворюе сл!ди рук, а також губ, чола та !нших, 
зазвичай вщкритих, частин т!ла людини, де е велика юлькють зазначених 
залоз.

Ще в 1978 р. була надрукована методика визначення групи кров! за 
потожировими слщами рук (М. В. К!с!н, Т. В. Стегнова). Використання н надавало 
можливють експертам дослщжувати поодиною слщи чи фрагменти сл!д!в, 
непридатж для дактилоскоп!чного дослщження, тим самим звужуючи коло 
пщозрюваних ос!б. При виявленн! под!бних слщ!в на м!сц! поди, якзазначалось, 
IX вилучають разом !з об'ектом-нос!ем та направляють на медико-бюлопчну 
експертизу. Ефективнють подальших дослщжень багато в чому залежить вщ 
того, яю чинники впливали на речовину в !дентиф!кац!йний перюд. Хоча, на 
ДУмку спец!ал!ст!в, порошки, що використовуються в дактилоскопн для 
вилучення сл!д1в рук, не впливають на результати бюлопчних досл!джень, 
над!йн!ше вилучати об'екти, не оброблен! порошками. Виявлення сл!д!в рук 
х!м!чними методами (за допомогою розчин!в ннгщрина, алоксана, ц!анщ!в, пар!в 
йоду тощо) взагал! унеможливлюе Тх використання для субстанцюнальних 
Дослщжень. Якщо об'ект-нос!й (або йога фрагмент) з! слщами жиропоту
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випучитинеможливо,викокуюгьзмиввзваналоге»«ста».кров. Доведвно 
що в зиятих на дахтилопгевку сл.дах рук погожирова рмовина вщсутня. том, 
використовувати цей спосёб недоцёльно.

На жаль протягом понад двадцять рокёв поступово виключали следи рук3| 
сфери ёмунологёчних дослёджень. Обмежене застосування зазначеное вище 
методики обумовлювалось об'ективними причинами. Виявилось, що при 
визначеннё групп кров! за потожировими слёдами рук можливо припуститись 
помилки, джерелом якоТ е особливостё формування следу. Така ситуацея цёлком 
ймовёрна тодё, коли безпосередньо перед утворенням слёду рука однёее людини 
контактувала зё шкёрним покривом ёншое. При цьому вёдбуваеться обгупн 
потожировими видёленнями з рёзними трупами кров!, що й призводить до 
помилкових висновкёв, адже таким чином можуть бути виявленё антигени двох 
чи кёлькох осёб або лише найвиразнёший антиген, зокрема той, який не 
притаманний конкретней людинё. Крем того, не виключаеться можливёсть 
вживания певною особою харчових продуктёв (м ясо, сало, ковбаса, риба та 
1н.), що мёстять антигени чи антигеноподёбнё речовини, якё також можуть 
негативно впливати на остаточний результат дослёджень.

Безумовно, вёрогёдна ёнформацёя стосовно груповое належностё слёдёв 
потожировоё речовини е дуже корисною для розкриття та розслёдування 
злочинёв, але отриманё результати навёть не можна порёвняти за значущёстю з 
результатами ДНК-аналёзу, який вважаеться досить перспективним методом 
дослёдження епётелёальних клётин чи ёх залишкёв, що можуть бути в сумёшё з 
жиропотом рук.

Вёдомо, що за сучасних умов можна видёлити дезоксирибонуклеёнову 
кислоту (ДНК), яка е носёем спадковоё ёнформацёё конкретное’ людини, не лише 
ёз кровё, сперми, слини, але й ёз потожирових нашарувань. Правда, ще не до 
кёнця з’ясовано механёзм потрапляння ДНК до жиропоту: адже це не природна 
складова зазначеное субстанцёё. Однакуже е деякё свёдчення того, що "оголена” 
ДНК, вислизнувши” ёз клётин, що вёдмирають (де вона мёститься як у ядре, так 
ё в мётохондрёях), дёйсно може опинитись на шкёрё та потрапити до потожировоё 
речовини, залишаючись разом з нею на об'ектах-носёях.

Дослёдження ДНК людини методом генотипоскопёё дозволяв з досить 
високим ступенем вёрогёдностё, який визначаеться математичним 
(статистичним) методом, вирёшувати ёдентифёкацёйнё задач!, зокрема - 
встановлювати належнёсть виявлених при проведение слёдчих дёй слёдёв 
конкретней людинё.

Сутнесть ДНК-аналёзу в тому, що бёолог внаслёдокдослёдження особливостей 
будови ДНК може скласти певний вёзерунок - "генетичний вёдбиток”, 
ендиведуальнии та незменний для кожноё людини. Якщо згадати, що кожна 
молекула ДНК може бути поделена на вёдрёзки, якё являють собою елементарш 
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единиц! спадковост! - гени, а кожей ген визначае будову одного з б!лк!в живо! 
КЛ1ТИНИ ! тим самим бере участь у формуванн! певноТ ознаки або властивосп' 
организму, то стане зрозумшим, що сукупнють ген!в (генотип) несе !нформац!ю 
про вс! видов! та !ндив!дуальн! особливост! орган!зму. Зв!дси ! походять назви 
цього методу - Тенна дактилоскоп!я", Тенотипоскоп!я”, “ДНК-дактилоскоп!я".

Таким чином, завдяки досягненням генетики та молекулярно! б!олог!Т 
щентиф!кац!я особи при зд!йсненн! субстанцюнальних досл!джень слщ!в рук 
методом ДНК-анал!зу може бути реальною.

За нин!шн!х умов зд!йснюються перш! напрацювання в цьому напрям!, I 
найважлив!шим завданням е вид!лення та подальше дослщження вже не 
ядерноТ, а м!тохондр!ально!'ДНК, яка мютиться в кл!тин! у б!льш!й юлькост! та 
зазнае меншо! деградацн, н!ж ядерна.



С. И. КОБЗАРЬ

о ВОЗМОЖНОСТИ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ 
КОМПЬЮТЕРНЫХ ТЕХНОЛОГИЙ ПРИ РАБОТЕ 

СО СЛЕДАМИ ПАПИЛЛЯРНЫХ УЗОРОВ 
РАЗЛИЧНОГО ИНФОРМАЦИОННОГО УРОВНЯ

| | а следы папиллярных узоров, с момента их образования, 
И влияют внешние факторы, а также целенаправленно воздействуют, 

чтобы получить соответствующий материал для последующего идентифика­
ционного дактилоскопического исследования. Такое воздействие имеет место 
при обнаружении, фиксации, использовании следов и предполагает 
совокупность приемов, средств, методов, направленных на оптимизацию их 
информационного содержания как будущих объектов идентификационной 
дактилоскопической экспертизы. Основной целью, особенно на первых порах 
работы со следами, должна быть реализация задачи: не допустить сужения 
информационной базы, заложенной изначально в их содержании.

Современные достижения науки позволяют достичь качественно нового 
уровня использования следов папиллярных узоров, повышающего степень 
достоверности результатов исследования на ряду с более рациональными 
способами решения поставленных задач.

М. Я. Сегай отмечал, что "под влиянием научных идей и теорий, возни­
кающих в эпоху научно-технической революции, произошел скачек в развитии 
методологических основ криминалистики и экспертологии” [4]. Важнейшим 
путем повышения эффективности практического использования объектов 
дактилоскопической экспертизы различного информационного уровня 
является внедрение современных компьютерных технологий.

В последние годы в органах внутренних дел применяются различные 
автоматизированные дактилоскопические системы, которые в зависимости от 
назначения можно дифференцировать по следующим направлениям:

1. В подразделениях оперативной информации формируются 
дактилоскопические картотеки лиц, ранее осужденных за совершение 
преступлений. Банки данных таких картотек содержат дактилоскопические 
карты с отпечатками всех пальцев рук конкретных лиц. При осуществлении 
поисков используются полные дактилокарты, что позволяет применять 
упрощенные методы обработки и анализа, тем самым обеспечивая быстроту 
180

'озд1л 4_



1Сримналйсгпич.ний в1сиик, випуск 3

поиска по большим массивам и 
пальцев рук живых лиц и трупов.

2. В экспертно-криминалистических подразделениях органов внутренних 
дел ведутся картотеки, цель которых — установить лицо, оставившее след на 
месте происшествия, а также определить, не оставило ли одно и то же лицо 
следы папиллярных узоров на различных местах происшествий. Такие 
картотеки представляют собой два банка данных: в одном концентрируются 
следы папиллярных узоров, изъятые с мест нераскрытых преступлений, в 
другом - дактилокарты лиц, взятых на учет органами внутренних дел. Исходя 
из того, что функционируют эти картотеки в режиме работы с объектами 
различного информационного уровня, необходимы и соответствующие 
принципы их обработки и сравнения. С помощью автоматизированных систем 
удается осуществить не только поиск лица по массивам дактилокарт, но и 
идентифицировать личность при проведении дактилоскопических экспертиз. 
Функционирование таких систем предполагает определение комплекса 
признаков, позволяющих обеспечить автоматизацию решения основной задачи 
экспертизы - сравнительное исследование следов папиллярных узоров, 
изъятых с мест происшествий, с отпечатками пальцев рук проверяемых лиц. 
Пока еще этого можно только желать, хотя начало решения проблемы на 
практике уже есть.

Потребности практики обусловливают необходимость обеспечения 
автоматизации ряда направлений работы со следами папиллярных узоров: 
регистрационное, поисковое, экспертное. В настоящее время эти направления 
формируются и развиваются автономно, хотя вполне очевидно, что в 
практической деятельности по раскрытию и расследованию преступлений все 
они должны быть интегрированы и использоваться комплексно. Для 
определения перспективных путей развития автоматизированных 
дактилоскопических систем целесообразно проанализировать их в 
зависимости от способа распознавания информации. По указанному 
основанию все имеющееся разнообразие систем можно объединить в две 
группы:

1. Системы, использующие как основной дескриптор местоположение 
детали строения папиллярного узора без учета того, что собой представляет 
такая деталь. Система этого вида учитывает признаком любую деталь как 
"точку”, расположенную в определенной системе координат. Такие 
дактилоскопические системы могут обслуживать большие банки данных, 
затрачивая на обработку информации о каждом отпечатке ограниченное время. 
В результате исследования огромного массива дактилокарт на основе 
вырабатываемого системой комплекса признаков формируется список лиц, 
которые могли бы оставить конкретный след. Этот подход полностью
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при

к работе дактилоскопическихудовлетворяет требованиям, предъявляемым 

картотек.
2. Системы, использующие 

папиллярного узора. Принцип 
сравнении

как основной дескриптор само изображение 
их работы заключается в непосредственном 

папиллярных узоров следа и отпечатка Процесс сравнения 
характеризуется большим объёмом анализа и значительными временными 
затратами. Указанные системы обеспечивают высокую степень точности, но 

I длительной обработке информации.
Из-за специфических характеристик названные системы, по нашему 

мнению, целесообразно использовать при работе с небольшими массивами 
дактилокарт, когда нужно достичь результатов высокой степени точности. 
“Громадный резерв машинного времени, - писал Л.Г. Эджубов, - который 
допустим для экспертных систем, позволяет углубить информационный анализ, 
что и гарантирует выдачу точных результатов идентификации и 

дифференциации" [2].
Использование системы первого вида оказывается на первом этапе 

эффективным с точки зрения затрат машинного времени. На этом этапе 
используется большой массив дактилокарт и в итоге удается получить 
ограниченный перечень лиц, которые могли образовать следы папилярных 
узоров.

На следующем этапе отобранные отпечатки обрабатываются по принципу 
углубленного анализа небольшого банка данных со значительными времен­
ными затратами. Именно это имел ввиду, высказываясь за интеграцию деятель­
ности систем, Л. Г. Эджубов: "Автоматизация экспертных дактилоскопических 
исследований позволяет снизить уровень разобщенности этих систем и 
приведет к интеграции экспертной и регистрационной технологии ” [3].

Традиционной проблемой дактилоскопических исследований является 
использование следов папилярных узоров с ограниченным объемом 
информации, так называемых фрагментарных следов. Распознавание таких 
носителей информации, характеризующихся малой площадью и ограниченным 
количеством индивидуальных особенностей строения папилярного узора, 
вполне реально автоматизированными системами, использующими как 
основной дескриптор местоположение детали строения узора. Такая система, 
абстрагируясь от общих признаков папилярного узора, в качестве особенности 
учитывая любую деталь, как “точку", расположенную в определенной системе 
координат. Функционируя в таком режиме, система выделяет из банка данных 
конкретных лиц, которые могли оставить следы. Содержанием следующего 
этапа является идентификация фрагментарного следа, изъятого с места 
происшествия, и отпечатков пальцев рук указанных лиц. При этом используется 
второй принцип действия системы, позволяющей обеспечить достижение 
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надежных результатов. Естественно, что окончательная оценка результатов 
исследования и формулирование выводов является прерогативой эксперта.

Вышеуказанный анализ позволяет придти к следующему выводу. 
Перспективным путем создания и функционирования автоматизированной 
дактилоскопической системы, обслуживающей практическую деятельность 
правоохранительных органов по раскрытию и расследованию преступлений, 
является интеграция регистрационно-поисковой и экспертной технологии, 
базирующаяся на принципе небольших затрат машинного времени при 
поисковой работе и использовании больших массивов дактилокарт на первом 
этапе, а также на принципе обеспечения результатов высокой степени точности 
при последующем идентификационном исследовании, предполагающем 
значительные временные затраты. Открываются также перспективы 
повышения эффективности использования следов папилярных узоров с 
ограниченным объемом информации. В связи с этим Л. Г. Эджубов отмечал, 
что автоматизация дактилоскопических исследований “повлечет за собой 
кардинальное изменение в технологии производства экспертных исследований, 
в том числе и в отношении использования “плохих" следов папиллярных 
узоров, значительная часть которых в настоящее время отбраковывается в 
качестве “информационного шума” [4].
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втоматизован! дактилоскопии! комплекси розробляються в р!зних 
краТнах на баз! передовик технологий, удосконалюються вщ вереи до 

верен.
Окрем! системи, впроваджен! в експертну практику, отримали високу оц!нку 

та були визнан! високотехнолопчними. Однак деяк! з них мають суттев! недол!ки:
-АД1С, як! використовуються векспертн!й практик, пред’являють винятково 

висок! вимоги до якост! дактокарток;
- для вводу дактокарток фактично використовують ручну обробку;
- для багатьох систем характерна нест!йк!сть до помилок вид!лення окремих 

особливостей на слщах та дактокартках;
- часто пропуск окремих ознак е причиною неправильного пошуку;
- редагування окремих ознак в ручному режим! переводить систему до класу 

фактично ручних систем, що потребуе високих затрат часу та прац!;
- закладаеться суб’ектив!зм оператора у процедуру створення дактило- 

скоп1чних фондов.
Розробка автоматизованих дактилоскоп!чних !нформац!йних систем та Тх 

впровадження в практику експертних дослщжень потребуе створення 
ефективних дактилоскоп!чних комплексе автоматично! щентиф!каци особи за 
слщами пальц!в рук для вс!х р!вн!в та умов Тх використання.

Найб!льш розповсюдженими заеданиями на практиц! е:
- встановлення особи за слщами пальц!в рук: а) затримання за пщозроюу 

скоенн! злочин!в; б) затримання ос!б, як! перебувають у непритомному або 
безпом!чному стан!, невп!знаних труп!в; в) авторизац!я особи на отримання 
матер!альних та !нших ц!нностей, а також на право доступу на територ!ю чи до 
секретно! 1нформац!Т;

- розкриття злочин1в: а) за слщами пальц!в рук з мюць нерозкритих злочиыв; 
б) об’еднання нерозкритих злочин!в за щентичними слщами ос!б, зареест- 
рованих пщ р1зними пр!звищами; б) виявлення надм!рних картой реестрацп 
ос!б. Це потребуе розробки взаемод!ючих апаратних пщсистем за л!н!ями 
Р13НО1 пропускно! здатност, - вщ надшвидких шин РС1 до комутованих 
телефонних канал!в.

КОНЦЕПТУАЛЕН! П1ДХОДИ ДО ВИР1ШЕННЯ 
ЗАВДАНЬ АВТОМАТИЗАЦН ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ 

ДОСЛЩЖЕНЬ
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До р!эних типов АД1С повинно належати так! подсистеми:
а) онтерактивна подсистема, яка забезпечуе: введения, корекц'юо, видалення, 

арховацою, пересилку дактилоскопочноо онформацп; формування, видалення, 
запуск, пересилку завдань, перегляд, вид!лення, роздрукування текстов 
результатов, подготовку, корекцою, видалення, роздрукування дактилоскопочноТ 
та системно! онформацп;

б) обчислювальна подсистема забезпечуе можливосто: автоматичного 
кодування зображення вщбитку або слоду пальця руки; автоматичного 
поровняння слщу пальц!в рук;

в) дистрибутивна система забезпечуе обмон дактилоскопочною онс^юрмацоею 
в межах локально! та глобальних обчислювальних й !нформац!йних мереж.

Використання АД1С для автоматизацп дактилоскоп'очних дослоджень 
потребуе спец!ал!зованих методик, яко враховують ново можливосто апаратних 
засовов. 3 1ншого боку, для цього необхщно створювати спецоалозован! 
програмно-алгоритмочн! комплекси, що дозволяють працювати експертам, яю 
не мають достатнох навик!в програмування.

Завдання автоматизацп дактилоскопочноТ онформацп вирошуеться в 
режимах: 1) “картка-картка" - для встановлення особи за наявною дакто- 
карткою; 2) “слщ-картка" - використовуеться при розкритт! злочинов; 3) “картка- 
сл!д" - використовуеться при встановленн! злочинов, яко вчинила певна особа; 
4) “сл!д—сл!д" - застосовуеться для об'еднання нерозкритих злочинов.

Таким чином, науков! дослщження щодо автоматизацп обробки 
дактилоскопочноТ онформацп, яко базуються на !нтеграц!йному, комплексному 
подход! до об'екта, дозволяють об’ектизувати процес вир!шення експертних 
завдань.



Роздал 4

В. В. ВАРТУЗОВ, С. М. П/НТЕЛЬ

Д0СВ1Д ВИКОРИСТАННЯ Ф13ИК0-Х1М1ЧНИХ 
МЕТОД1В ДЛЯ ВИЯВЛЕННЯ СЛ1Д1В РУК 

В Р1ВНЕНСБК1Й ОБЛАСТ1

ГЧротягом 2001 року у в!дд!л! експертизи матер!ал!в, речовин ! вироб!в
I I та медико-бюлопчноТ експертизи НДЕКЦ при УМВС Украши в 

Р!вненськ!й облает! досл!джували можливост! виявлення слщ!в пальц!в рук на 
поверхн! предмелв, виготовлених !з пол!мерних матер!ал!в (пол!етилену, 
пластмаси тощо).

Яксвщчить експертна практика, традиц!йн! методи виявлення слщ!в пальц!в 
рук на поверхнях вироб!в !з пол!мерних матер!ал!в не завжди дають позитивы 
результати: на виробах !з пол!етилену, пол!проп!лену, пластмаси тощо е 
“налипания” дактилоскоп!чних порошив до самоТ поверхн!, що затрудняе 
виявлення сл!д!в рук.

В процес! експериментальних дослщжень випробовувались ф!зико-х!м!чн! 
та х!м!чн! методи виявлення сл!д!в пальц!в рук, описан! в крим!нал!стичн!й 
л!тератур!. Анал!зуючи отриман! результати, встановлено, що найефектив- 
Н1шими для виявлення сл!д!в пашлярних л!н!й, утворених потожировою 
речовиною на поверхн! предметов, виготовлених !з пол!мерних сполук, е ф!зико- 
х!м!чн! методи, основан! на взаемодп виявляючо'1 речовини з потожировими 
сполуками СЛЩ1В, а саме: метод виявлення сл!д!в пальц!в рук за допомогою 
водних розчин!в перманганату кал!ю та метод виявлення сл!д!в пальц!в рук за 
допомогою ц!анакрильних сполук.

1. Використання розчиыв перманганату кал!ю.
Метод виявлення сл!д!в лальщв рук за допомогою перманганату кал!ю 

грунтуеться на тому, що при взаемоди невидимих сл!д!в рук з пщкисленим 
водним розчином КМпО4 на д!лянках, де е потожирова речовина сл!д!в 
пап!лярних л!н!й, вщновлення перманганату кал!ю з утворенням нерозчинного 
У вод! двооксиду марганцю, який ос!дае на м!сц! прот!кання реакц!Т! виявляе 
сл!д, забарвлюючи йога в коричневий кол!р.

Необхщно зазначити, що чутливють цього методу (пор!вняно з !ншими 
х!м!чними методами виявлення невидимих сл!д!в рук), е дещо невисокою ! 
залежить, насамперед, в!д кгпькост! та яюсного х!м!чного складу потожировоТ 
речовини. Менший вплив мае волопсть речовини слщу, а тому об'екти перед 
початком дослщження не потребують кондицюнування (пщеушування чи 
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витримування при юмнатн1й температур! I т.п.), що дозволяе значно прискорити 
процес дослщження.

Виявлення СЛЩ1В пальщв рук за допомогою розчин!в перманганату кал!ю е 
дощльним тод1, коли застосовувати 1нш1 методи неможливо, наприклад, через 
наявнють на поверхн! об ект!в нашарувань сторонах речовин (типу залишюв 
паливно-мастильних матер!ал1в, липко! речовини (на поверхн! липких пл!вок) 
тощо).

Необхщною умовою при застосуванн! цього методу е х!м!чна 1нертнють 
(слйкють до окисления) поверхн!, на як!й зд!йснюеться пошук слщ!в пальц1в 
рук. Цим вимогам вщповщають вироби 1з пол!мерних матер1ал1в (пол!етиленов! 
пакети, побутов! вироби !з пол1етилену та пол!проп!лену, пластмасов! вироби 
тощо). Якщо х1М1чна природа речовини, що пщдаватиметься ди реактиву, 
невщома, обов’язковим е експеримент (на фрагмент! поверхн! дослщжуваного 
об'екта або на аналопчному об’ект!) щодо ст!йкост! поверхн! до дГГ реактиву, 
|накше СЛ1ДИ рук можуть бути безповоротно втрачен!.

Експериментально дослщжували залежн!сть ефективност! та якост', 
виявлення СЛЩ1В рук вщ концентраци робочого розчину та величини рН 
середовища. При цьому було встановлено, що оптимальних параметр(в 
досягають при застосуванн, досить концентрованих (1з вмютом активно! 
речовини вщ 1% до 5%) пщкислених водних розчин!в перманганату.

Для приготування робочого розчину 3-4 г перманганату кал!ю (марганщвки) 
розчиняють в 100 мл дистильовано! води та додають 1-2 мл концентровано! 
арчаноТ кислоти. На дослщжувану поверхню розчин наносять за допомогою 
ватного тампона (невелик! об’екти можуть бути зануден, у ванночки з названим 
розчином перманганату кал!ю). При дослщженн, необхщно дотримуватись 
обережност!, щоб недопустити механ!чного пошкодження наявних слщ!в.

Наявн! слщи рук за згаданих умов та к!мнатноТ температуря проявляються 
протягом 1-3 хвилин. Июля виявлення сл1д|в рук об’ект обережно промивають 
проточною водою (для видалення залишк!в робочого розчину) та висушують 
(на пов1тр| або в сушильн!й шаф! при температур, не вище 50°С).

Першопочатковий вигляд дослщжуваному об'екту за необхщносл можна 
повернути, обробивши водним розчином пероксиду водню. При цьому виявлен, 
забарвлен! слщи обезбарвлюються.

Перевагами цього методу слщ назвати його експреснють, можливють 
виявляти слщи рук на поверхнях !з нашаруваннями сторонах речовин (у тому 
числ! й на поверхнях з! складним рельефом), доступнють та простоту 
приготування ! використання робочих розчин!в.

Позитивн, результати, отриман, в процес! експериментальнихта практичних 
роб!т по виявленню слщ!в пальщв рук на поверхн! вироб!в ',з пол!мерних 
матер!ал!в за допомогою водних розчин!в перманганату кал!ю, свщчать про
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„ОЖ„„.1СТЬ успешного -

"ТвиХння СП ИВ палый РУ« за допомогою пары ц1анакри„ь„их

Методика пролалонн» в!зуально невидима* ели» пальцы рук за доло 
етанакрильних спопук забезпечуе ефективне виявпенн» сл|фв » 
о|Тноманпнихпел1мерн«хвиробах (упаховочяих магерыпах.пакетах, фу,лярэ 
’ п ) Цей метод все шпрше використовуеться в практичны робой 6а 

полщейських лщроздыЫ ргзяих храТк евгту. а останн,м часом запроваДЖуе1Кя 
також в д!яльност! б!льшост! експертних центра.

Метод грунтуеться на тому, що при пом1щенн1 дослщжуваного об’екта в 
камеру 13 парами клеевих композищй, як! мютять щанакрильн! сполуки, За 
рахунок пщвищеноТ вологост! потожирово! речовини сл!ду (пор!вняно 3 
поверхнею об’екта нос!я) вщбуваеться пол!меризац!я клеевих сполук уздовж 
паптярних л!н!й вщбитюв пальщв рук. При цьому на л!н!ях утворюються 
нашарування твердо!' речовини б!лого кольору, як! видно неозброеним оком. 
Час виявлення сл!д!в коливаеться в!д к!лькох хвилин до 10—12 годин. Виявлен! 
таким чином сл!ди мають люм!несценц!ю в ультрафюлетових променях (та при 
опром!ненн! променем лазера). Цей метод е високоефективним стосовно будь- 
яких поверхонь, у тому числ! й з! складним рельефом.

У процес! експериментальних роб!т по освоению згаданого методу в НДЕКЦ 
при УМВС УкраГни в Р!вненсьюй облает! використовували клей в!тчизняного 
виробництва типу “Циакрин-30" (випускаеться зпдно з ТУ 6-09-80-86), а також 
кле! !ноземного виробництва (типу “Суперцемент”). Слщ зазначити, що через 
знижений вм!ст власне ц!анакрильних сполук у клеевих композищях !ноземного 
виробництва, кращ! результати дае клей типу “Циакрин-30” (зпдно з ТУ 6-09- 
80-86). Однак його практично немае в роздр!бн!й торпвл!, а тому при дослщженн! 
в галузевих пщроздтах можна використовувати згадан! клеТ (неземного 
виготовлення.

Для отримання забарвлених сл!д!в (при виявленн! на поверхн! вироб!в б!лого 
кольору) методику дослщження було дещо модиф!ковано: одночасно !з 
клеевими композиц!ями до камери вносили дек!лька кристал!в йоду, який 
забарвлюе виявлен! сл!ди в коричневий кол!р. При вилученн! об’екта !з камери 
пари йоду видаляються з поверхн! (внаслщок десорбцита субл!мацм) протягом 
юлькох хвилин, а слщи рук збер!гають коричневе забарвлення (зумовлене 
наявнютю йоду в конденсованих парах ц!анакрильних сполук) зИачно довше 
(до 30-60 хв.), що дозволяе фотографувати сл!ди, виявлен! на поверхн! вироб!в 
!з материалу б!лого кольору.

Перевалами такого методу необхщно вважати те, що виявлен! слщи мають 
значну адгез!ю до поверхн! слщоноспв (на твердих поверхнях вони практично 
не стираються) та проявляють ст!йк!сть до дн води, а це дозволяе додатково 
188
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зафарбовувати ц! слщи (|з використанням дактилоскоФчних порошив та 
водорозчинних фарб. в процес! експериментальних роб!т позитивы результати 
були отримаы при обробленн! виявлених сл!д!в на поверхы пол!етилену з 
використанням чорнила, яким оброблювався сл!д за допомогою ватного 
тампона).

Осмльки процес виявлення фунтуеться на взаемоди пар!в фанакрильних 
сполук !з слщами вологи, наявно! у вфбитках паФлярних л!н!й слщ!в рук, 
особливу увагу варто прид!лити початков!й Фдготовф об'еклв.

При проведены експериментальних та практичних роб!т з метою отримання 
оптимальних результате дослщжуваы об’екти кондицюнували протягом 4 годин 
при температур! 20°С та вологост! 50-60%. Полм об’екти пом!щали в герметично 
закриту камеру. На дн! камери змонтували пристр!й для п!д!гр!ву, в який 
пом1щали емнють (з св!жо внесеним клеем марки “Ц!акрин”. Камеру закривали 
кришкою ! профвали емнють !з клеем до 60-70° С. При цьому на поверхы 
об'екта (в м!сф наявних паФлярних л!н!й) утворюються вщбитки слщ!в пальфв 
рук (у вигляд! л!ый б!лого кольору на темному фон! поверхы виробу або сл!д!в 
свило-коричневого кольору при одночасному використанш пар!в йоду). 
Отримаы вщбитки фотографували на репродукфйый установи! типу “Уларус” 
при р!зних режимах осв!тлення (безпосередньо на фотопаФр, на фотопл!вку 
при косо падаючому осв!тленн!, а також фотографували люм!несцентне 
зображення виявлених слщ!в в УФ-променях кварцовоТ лампи).

Отримаы експериментальн! результати свщчать про можливють усФшно 
виявляти сл!ди пальфв рук на поверхнях !з складним рельефом та за наявносл 
залишк!в забруднюючих речовин, коли !нш! методи не дають позитивних 
результалв.

Проанал!зований метод нескладний у техычному оформлены йможе усФш­
но використовуватись при виявленн! слщ!в палыфв рук (на поверхы вироб!в !з 
поФетилену, пластмаси ! т. п.) в крим!нал!стичних лаборатор!ях НДЕКЦ.
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Г. К. АВДССВА, С. В. ВОЛОБУеВА

ДО ПИТАНИЯ ПРО ТЕРМННИ ЗБЕРЕЖЕННЯ СЛ1Д1В 
РУК НА Р13НИХ ПРЕДМЕТАХ-НОС1ЯХ

Г"удь-який злочин вщбуваеться в реальн!й д!йсност!, ! при цьому 
Ов навколишньому середовищ! на м!сц! злочину утворюються р!зн1 слщи 

(вщображення) через загальну властивють матери як властивють вщбиття. При 
розкритл злочин1в часто виникае необхщнють визначити за слщами на м!сц! 
злочину зв’язок людини, предмета (знаряддя) або !ншого об екта з розелщу. 
ваною под!ею.

Особливе м!сце в крим!нал!стичн!й практиц! належить виявленню та фжсацп 
найпоширеыших об’ект!в судово! крим!нал!стично! експертизи, що м!стять 
важливу доказову !нформац!ю, а саме: сл!д!в рук.

Найчаслше об’ектами, що сприймають слщи рук, е вироби з! скла (шибка, 
дзеркала, скло для окуляр!в, пляшки та !н.), пофарбован! й пол!рован! вироби 
з дерева, металев! вироби, пап!р ! картон, вироби з пол!мерних матер!ал!в, 
вироби з керам!ки (керам!чна плитка, посуд тощо).

Слщи рук прийнято ЛОД1ЛЯТИ на три види:
- видим!, як! мають достатый контраст !з поверхнею, що сприймае слщи, 

утворен! або при зм!н! рельефу поверхн, (об’емн! слщи), або при перенесены 
на об’ект якоТсь сторонньо! речовини, що була на поверхн! рук (чорнило, фарба, 
масло, бруд, кров та !н.);

- слабковидим!, утворен! потожировими видтеннями шк!ри на гладких 
твердих поверхнях, що не вбирають вологу та не мають пом!тного контрасту з 
поверхнею, яка сприймае слщ;

- невидим! (латентн!), утворен, потожировими видтеннями шк!ри на 
поверхнях, як! вбирають вологу (пап!р, картон, дерево та !н.).

Найважче завдання - виявлення та ф!ксац!я слабковидимих та невидимих 
слщ|в, що складаються !з природних секрещй залоз шк!ри людини.

Речов! докази !з слщами рук майже завжди надходять на дослщження не 
ран!ше 10 дн!в з моменту 1хнього вилучення. Термин давнини (в!к) сл!д!в рук 
людини прямо повязан! з можливютю виявлення, вилучення I визнання IX 
придатними або непридатними для !дентиф!кацп людини.

Пщ давниною слщу розум!ють терм!н часу в!д моменту утворення слщуД0 
його виявлення (дослщження). В основному, давнина сл!ду руки людини 
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визначаеться лише приблизно !з значною погр!шнютю за речовиною слщу при 
спостереженн! за йога реакц!ею на д!ю р!зних розчин!в, порошив та !н.

Вир!шальне значения при дактилоскоп!чних експертизах мае щентиф!кац!й- 
ний перюд сл!д!в. Терм!н “!дентиф!кац!йний перюд” запропоновано В. П. Кол- 
маковим у 1968 роц! та означав терм!н часу, що дозволяе (з урахуванням 
спйкосп та зм!нност! ознак ототожнюваних об'екпв) зд!йснювати !дентиф!кац!ю. 
. У крим!нал!стичн!й л!тератур! велика увага прид!ляеться питаниям 

встановлення !дентиф!кац!йного перюду (терм!ну збереження) сл!д!в рук на 
р!зних поверхнях, що сприймають слщи (скл!, полфованому дерев!, 
пофарбованому дерев!, пофарбованому метал!). Терм!ни збереження слщ!в 
рук людини залежать в!д:

- складу речовини, що утворюе слщ (потожирова речовина, кров, побутовий 
жир, природн! смоли та !н.);

- к!лькост! речовини, що утворюе сл!д;
- властивостей поверхн!, що сприймае сл!д (гладка, шорсткувата, що вбирае 

вологу тощо);
- зовн!шн!х умов (температура, волопсть, наявнють пилу, д!я прямих 

сонячних промен!в та !н.);
- тривалост! контакту;
- сили натиску п!д час контакту;
- м!крорельефу, пористост!, зд!бност! до змочування, адгез!йних 

властивостей поверхн!, що сприймае слщ.
Найпоширен!ша речовина слщу в дактилоскопп- потожирова речови­

на - складаеться з 98-99,7% води, в як!й розчинено хлорщи й жиров! компо­
нент (продукти секреци сальних залоз ! роговий жир, що утворюеться в 
эпщермю!). Чим вище утримання жирових компоненте у речовин!, що сприймае 
сл!д, тим довш! терм!ни збереження в!дбитк!в.

Склад речовини потожирових сл!д!в ! йога властивост! згодом зм!нюються. 
П!д впливом зовн!шн!х фактор!в - температури, вологост! пов!тря, йога руху, 
наявност! пилу, д!Т прямих сонячних промен!в - у слщ! зменшуеться к!льк!сть 
вологи, зм!нюються властивост! жир!в. Адгез!я (липкють) речовини слщу 
зменшуеться, слщ втрачае здатн!сть утр.имувати часточки порошка, що 
використовувався для йога виявлення. Цим! пояснюеться скпаднють виявлення 
таких слщ!в ф!зичними засобами. Частково вона може бути переборена двома 
способами: "осв!женням" речовини слщу, тобто переведениям йога в рщкий 
або нап!вр!дкий стан; пщвищенням адгезмних якостей проявника. “Осв!ження" 
слщу досягаеться впливом на ньога подиху, зволоженням парами води, еф!ру, 
спирту з висушуванням перед фарбуванням. Для зб!льшення липкост!
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проявника, зокрема порошка, можна додати до нього !нш!, б!льш липк! порошки 
(кажфоль, сургуч, казе!'новий клей) або придати йому найоптимальн!ш! 
параметри, що пщвищують його адгез!ю, тобто пщ!брати порошок !з визначеною 
формою та розм!рами часток, ф!зичною структурою [3,4,5].

Основним фактором, що впливае на термин збереження адгезп (липкост!) 
! виборчу адсорбщю речовини слщу, е швидкють втрати вологи. Втрата вологи 
вщбуваеться при поверхневому випаровуванн!, поглинанж пгроскоп!чними 
частками пилу I дифузп вологи в товщину об екта, що сприймае слщ. Чим вища 
температура ! нижча волопсть пов!тря, тим коротил термин збереження слщ!в, 
та навпаки, чим нижча температура I вища волопсть, тим довше збертаються 
слщи. Кр!м того, чим б!льше були запилен! I чим довше перебували слщи пщ 
шаром пилу, тим коротший терм!н Тх збереження.

Вир!шальний вплив на терм!н збереження сл!д!в мае к!льк!сть речовини, 
яка утворюе слщ, а також щшьнють та тривалють контакту об'екта, що утворюе 
слщ, |’з поверхнею, що сприймае слщ. Експериментами в ХНД1СЕ було 
встановлено, що термин збереження слщ!в, залишених р!зними особами, р!зн1. 
Кр!м того, слщи, залишен! послщовно оджею особою (через 1-2 хвилини) мають 
неоднаковий !дентиф!кац!йний перюд, тому що к!льк!сть речовини слщу в 
процес! слщоутворювання зменшуеться, а вс! наступи! вщбитки збер!гаються 
прше попереджх.

Вщомост! !з спефальноТ лжератури про термин збереження сл!д!в ! час 
1хньо'| взаемоди з тими або !ншими проявниками е вщносними. Попередня 
математична обробка результате експеримент!в свщчить, що помилка дуже 
значна ! вже при дов!рч!й !мов!рност! 0,95 досягае 15-20%. Так, для пофар- 
бовано! дерев'яно! поверхн! в прим!щенн!, захищеному в!д пилу, за наявними 
даними, максимальний терм!н збереження та реакц!! потожирових сл!д!в на 
порошок становить три м!сяц!, на пластмас! ж ! скл! - вщповщно до 6 мюяфв 
та понад 6 роюв [2]. Слщи рук на пол!рованому дерев!, покритому лаком ! 
захищеному вщ дн прямих сонячних промежв, збер!гаються до 1 року [3].

На як!сть виявлених р!зними порошками слщ!в рук впливае не склад ! вид 
порошка, а дисперсжсть його часток ! надежна просушка. Отже, вс! 
дактилоскоп!чн! порошки незалежно вщ складу однаково виявляють слщи рук- 
При виявленн! потожирових сл!д!в рук дактилоскоп!чним порошком варто 
врахувати те, що цей зас!б може бути застосований лише для сл!д!в не дуже 
тривало! давнини. Застосування дактилоскоФчних порошюв ускладнюе 
можливють подальшого пороскоп!чного дослщження (пори можуть бути забит! 
порошком) та неможливе при липкост! або вологост! поверхн!, що сприймае
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У Харювському НД1СЕ протягом багатьох рок!в зд!йснювалися науков! 
дослщження по встановленню терм!н1в збереження сл!д!в рук та реакцн сл!д!в 
р!зноТ давнини на проявники. Експериментально встановлено, що залежно вщ 
складу речовини слщу (утримування жировоТ компоненти, цукрового сиропу, 
природних смол та !н.) терм!ни збереження сл!д!в р!зн!. Наприклад, вщбитки 
рук термшом давнини вщ 1,5 м!сяц!в до двох роюв, на поверхн! яких був 
тваринний жир або цукровий сироп, виявлено магн!тним порошком ! зафжсова- 
но на дактилопл!вку. Б!льш!сть сл!д!в виявилися придатними для щентифжаци.

Отже, залежно вщ властивостей та к!лькосл речовини слщу, властивостей 
поверхн!, що сприймае слщ, та зовн!шн!х фактор!в терм!н збереження сл!д!в 
рук на дерев’яних пофарбованихповерхнях можедосягати 1 року й бтьше. 
Так! слщи, виявлен! магн!тним порошком I зафжсован! на дактилопл!вку, 
можуть бути придатними для щентифжаци особи.

Експериментальн! дослщження по встановленню щентиф!кац!йного перюду 
потожирових сл!д!в рук на н!кельован!й стал! свщчать, що за 25-35 дн!в можна 
виявити за допомогою дактилоскоп!чних порошюв придатн! для щентифжаци 
слщи. А якщо об’ект, що сприймае слщ, був в опалювальному прим!щенн!, 
потожиров! вщбитки видно в косопадаючому св!тл! та залишаються придатними 
для щентифжаци до 2-3 рок!в ! б!льше. Однак у зв’язку з тим, що зменшуються 
адгез!йн! властивост! сл!д!в, виявити Тх за допомогою дактилоскопчних порошюв 
уже неможливо.

Дослщження слщ!в рук на поверхн! скла показало, що залежно в'щтемпера- 
тури та вологост! пов!тря Тх !дентиф!кац!йний перюд може зм!нюватись вщ 14 
д!б (вл!тку на вщкритому пов!тр!) до чотирьох роюв та б!льше (у прим!щенн! та 
на вщкритому пов!тр!, в мюцях, що захищен! вщ пилу, сн!гу та вологи).

При виявленн! на папер! кров’яних сл!д!в рук р!зноТ !нтенсивносл можна 
пщсилити контрастнють слабопофарбованих слщ!в за допомогою розчину 
лейкомалах!товоТ зелен! в еф!р! з додаванням оцтовоТ кислоти (фарбуе слщи 
в зелений кол!р) або 1% розчину бензщину в спирт! з додаванням 3% розчину 
перекису водню (фарбуе в коричневий кол!р). Фжсують так! слщи фо- 
тографуванням. Адгезия в кров’яних слщах недостатня для взаемодп з частками 
дактилоскоп!чного порошка, тому виявляти Тх за допомогою яких-небудь 
порошк!в, а також вилучати на дактилопл!вку неприпустимо, осюльки це може 
призвести до ушкодження сл!д!в [1]. При охайному збереженн! зазначених сл!д!в 
|'х щентифжащйний перюд становить юлька рок!в.

У р!зних л!тературних джерелах е !нформац!я про терм!ни збереження слщ!в 
Рук на р!зних предметах-нос!ях та можливост! ф!ксацн тимчасових зм!н 
потожирових слщ!в рук, однак вона неповна, суперечлива. Тому питания, щодо 
терм!н!в збереження сл!д!в рук вимагае подальшого ретельного вивчення.
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ДО ПИТАНИЯ ПРО ВИКОРИСТАННЯ 
ДАКТИЛОСКОП1ЧНИХ ДОСЛЩЖЕНЬ ПРИ 

ЭКСПЕРТНОМУ ОГЛЯД1ЗБРОТ
агальновщомо, що на сучасному етагп розвитку суотльства велику 

Ософальну небезпеку завдаетероризм. Пщтероризмом, на нашпогляд, 
можна розумпи злочинн, дн, умислом яких е створення тяжких насл1дов под!й 
для значноТ юлькост! цившьного населения.

При цьому велика сощальна небезпека сучасного тероризму залежить вщ 
використання сучасних засоб!в ураження живоТ сили та техн1ки. Такими 
засобами, на нашу думку, необхщно вважати високоефективну сучасну 
стршецьку зброю (штурмов! гвинпвки, снайперськ! гвинлвки, пютолети та 
пютолети-кулемети з шумопоглинаючими пристроями), вибухов, пристроТ та 
зразки зброТ масового ураження на основ, Х1м!чних та бюлопчних речовин.

Для ефективного розслщування випадк!в тероризму, з нашоТ точки зору, отд 
пщвищити роль дослщження речових доказ!В з м!сць под!й зазначених злочин1в.

Загальновщомо, що виявлення на знаряддях злочину слщ|в пальц!в рук 
ф|гурант1в, пщвищуе в,рогщнють розкриття злочину до 80%.

Необхщно зазначити, що, незважаючи на високу пщготовлен(сть виконавфв 
терористичних акт(в з крим!нал!стики (використовують р!зн1 види рукавичок, 
знищують вщбитки пальфв на знаряддях злочину), за наявносл високо!' 
квал|ф|кацп судових експерлв та експерт|в-крим!налют!в у деяких випадках 
можна виявити слщи палыфв рук злочинфв на знаряддях злочин!в.

Так, наприклад, при затриманн, злочинного авторитета К. 1 огляд, його 
автомобшя було виявлено бойовий пютолет. К. та його вод|й не признавали 
цього пютолета за св!й. У ЕКУ ГУВС м. Киева вщбитк!в пальфв на зовн1шн!Х 
поверхнях пютолета не виявили. Июля консультативно! допомоги начальника 
лабораторптрасолопчнихта судово-балютичнихекспертиз КНД1СЕ МКОУкрани 
В. 6. Бергера було зд1йснено додатков! дослщження I пщ час них на магазин! 
пютолета, що дослщжувався, виявлено слщи пальфв рук К.

Таким чином, практика пщтвердила необхщнють сумюних дослщжень 
судових трасолопв та балюлв, вибухотехнж!в I спец!алют1в з крим!налютичного 
Дослщження матер1ал!В, вироб!в та речовин щодо створення довщково- 
1нформац1йного фонду вар!ант1в розм!щення слщ!в пальщв рук на знаряддях 
злочину.
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Знаряддями злочину у таких випадках слад вважати вогнепальну, метальну 
та холодну зброю, вибухов, пристро! та зразки збро1 масового ураження на 
основ! х1М1чних та бюлопчних речовин.

Експерти вадповадноТ квал|ф!кацп необхадн, для пошуку мюць розм|щення 
СЛЩ1В пальщв рук при експлуатацп зазначених знарядь злочину.

Так, в деяких випадках консультацн експерт1в-бал(ст1в можуть допомогти 
виявити слади палыдв рук на таких деталях збро,, як затвор, затворна рама, 
основа рук1в’я. Необхадн(сть цих консультаций пояснюеться тим, що зброю 
неможливо доглядати та змащувати в рукавичках. Також неможливо витерти 
вс! слади пальц|'в рук на н!й. Кр,м того, сучасн! засоби виявлення слщ|в пальщв 
рук дозволяють виявляти IX через тривалий час.

Варта також зазначити, що досягнення поро- та еджеоскопп дозволяють 
Зд|йснювати 1дентиф(кац1ю людини за спадами рук, як, ражше визнавались 
непридатними до адентифжацп, осюльки мали незначж розм,ри дтянки 
вадбитка пальця.

Таким чином, з подалылим розвитком дактилоскоп1чних досладжень на 
сучасному етап| розвитку сусшльства виникла можливють встановлення 
виконавця вчинения злочину за спадами рук на знаряддях злочину, як, ранше 
не виявлялись, або за такими, що ран1ше були непридатними до адентифжаци.

При виявленн! описаних сл1д1В пальщв рук на деталях зброТ на М1сц( поди 
корисно використовувати досладження поверхонь зброТ у косопадаючому св1тл I, 
а в складнших випадках досладжувати зброю у лабораторних умовах з 
використанням щаноакрилових сполук.

На наш погляд, не доречно при виявлены слщ!В пальщв рук на зброТ 
використовувати дактилоскоп1чн( порошки, оск!льки зброя у б^льшоси випадк1в 
змащена, ! тому дактилоскопии! порошки у сполуц! з мастилом "забивають” 
в!зерунки у спадах рук.
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ВРАХУВАННЯ К0МПЛЕКСН0СТ1 ХАРАКТЕРУ 
СЛ1Д0УТВ0РЕННЯ ПРИ ВИЛУЧЕНН1СЛ1Д1В РУК 

людини
ЕЭиявлеиня слщ1В (у широкому розум!нн1) матер!ал1в та речовин на 

об’ектах-нос!ях при слщчих д!ях ставить питания вибору способу Тх 
вилучення. Вщомо, що найкращим способом е вилучення самого об'екта- 
СЛЩОНОС1Я або його фрагмента з! слщами. За неможливост! виконання таких 
вимог розпочинають вилучення власне слщ!в. При цьому завжди необхщно 
пам’ятати про комплексний характер сл'щоутворення 1 намагатись вилучати 
всю сукупнють СЛЩ1В, дотримуючись певноТ послщовност!, яка б гарантувала 
Тх збереження. Якщо неможливо вилучити вс! слщи, наприклад слщи рук, 
запахов! слщи, волокна та !нш! М1крооб'екти, як! нашарувались один на одний, 
належить насамперед вилучати т! з них, як! мають найбтьшу крим!налютичну 
значущють у конкретно ситуацп.

Досить поширеним методом вилучення твердих м!крооб’ект1В, зокрема 
волокон, е адгез1Йний з використанням липучоТ пл!вки. За наявност! слщ!в рук 
застосування такоТ пл!вки для вилучення волокон неприлустиме, осюльки це 
призведе до втрати дактилоскоп1чноТ 1нформац1Т. Тому необхщно спочатку 
вилучити волокна механ!чним методом, а пот!м - слщи рук традищйними 
способами, застосовуючи порошки або Х1М1чн! реактиви.

За необхщност! вилучення запаху людини, при наявносп значноТ юлькосл 
слщ1в рук, запах збирають за допомогою адсорбента з тих слщ!в, як! не 
пщлягають коп!юванню та вилученню. Процедур! збирання запаху передуе 
обережне вилучення твердих м!крооб'ект|в - волокон, волосся, часточок 
лакофарбового покриття, осколюв скла тощо - за допомогою п!нцета. Пот!м на 
поверхню об’екта-слщоноФя накладають бавовняну серветку, зверху - 
алюм1н!еву фольгу та притискають систему.

Якщо на М1СЦ1 поди виявляють слщи рук, що визнан! спещалФтом 
непридатними для дактилоскоп!чноТ експертизи, Тх потр!бно направляти на 
медико-бюлопчну експертизу, осюльки, кр!м 1нформацп морфолопчного 
характеру про особливост! будови паптярних В1зерунюв, вони е нос!ями 1 
субстанцюнальноТ. I д!йсно, залишки жиропоту е матер!альним утворенням, 
склад якого можна визначити за допомогою сучасних метод!в. Внаслщок 
Дослщження жиропоту, який утворюе слщи пальщв рук, визначають трупу кров!
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його власника. 1снуе ймов1рн!сть здмснення також ДН -анал1зу жиропоту (метод 
генотипоскопн). Звичайно, так! слщи також бажано вилучати разом 1з о ектом- 
нос!ем, хоча деяк! фах!вц| стверджують, що е спец1альн1 липуч! пл1вки, за 
допомогою яких можна вщ!брати жироп!т для подальших субстанцюнальних 
дослщжень. До речц виявлення слщв рук за допомогою порошив не впливае 
на результати дослщжень субстанци жиропоту, хоча, звичайно, краще п ычим 
не забруднювати. Водночас виявлення таких слщ|в х!М1чними методами 
унеможливлюе медико-бюлопчн! дослщження.

Якщо необхщно 31брати слщи запаху людини 31 слщ,в рук, придатних для 
подальших дактилоскотчних дослщжень, вилучають об ект-слщонос1й, а в 
лабораторних умовах слщи запаху випарюють в умовах вакууму при пщвищен!й 
температур!, конденсують за допомогою холодоагента, а полм переносить на 
бавовнян! серветки. Очевидно, в цьому випадку I мжрооб скти,! дактилоскоп!чн1 
слщи не пщлягають механ!чному травмуванню I збергають свою морфолопю.
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ДО ПИТАНИЯ ЩОДО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПОВНОТИ 
ПЕРЕВ1РОК ВИЛУЧЕНИХ 13 М1СЦЬ ПРИГОД СЛ1Д1В 

ПАЛЫД1В РУК

Г^исока результативнють використання дактилоскоп!чних обл!к!в при 
розкритп ЗЛОЧИН1В залежить вщ ч!тко налагодженоТ системи взаемодп 

оперативних, слщчих ! !нших служб органов внутр!шн!х справ з експертно- 
крим!нал!стичними п!дрозд!лами. Слщ зазначити, що це вимагае поспйного 
контролю ! системного анал!зу вс!еТ роботи.

Практика однозначно довела, що результативнють використання слщ!в рук 
р!зко пщвищуеться тод!, коли дактилоскоп!чн! картотеки ведуться за вщповщною 
системою. Т’| вщсутнють, як правило, свщчить про те, що й в !нших питаниях 
використання дактилоскоп!чних обл!к!в е безсистемним, ! немае ч!тко 
налагодженого взаемозв'язку служб ! пщрозд!л!в. I, навпаки, орган!зац!йно- 
практичн! заходи щодо систематизацп дактилоскотчних обл!к!в сприяють 
налагоджуванню всього механ!зму, зад!яного в робот! з розкриття злочинв за 
слщами рук.

Як правило, з впровадженням системи розробляються нормативы 
документа (накази, розпорядження), детальы !нструкц!Т, вщбуваються пост!йн! 
анал!зи ! контроль, оперативн! наради тощо.

Незалежно вщ того, який шлях упорядкування дактилоскотчних обл!к!в 
обрано, щоб вони давали швидку вщдачу, необхщно, насамперед, розробити 
комплекс орган!зац!йно-практичних заход!в I забезпечити Тх виконання вс!ма 
зац!кавленими службами й пщрозд!лами органов внутр!шн!х справ.

Результативнють роботи картотеки слщ!в рук, вилучених з мюць нерозкритих 
ЗЛОЧИН1В (слщотеки), залежить вщ ГГ повноти, оперативност! пом!щення об'екпв, 
якост! й юлькост! сл!д!в, що е в масив!.

Повнота слщотек визначаеться, насамперед, юльюстю сл!д!в рук, вилучених 
на мюцях под1й. Тут дуже багато залежить вщ квал !ф!каци фах!вц!в-крим!нал!ст!в 
11хнього вм1ння в р!зних ситуащях виявляти сл1ди рук злочинця, а також вщ 
р|вня особисто! вщповщальност! експерт!в за сумл!нне виконання сво!Х 
обов’язюв.

Наступною неодм!нною умовою пщвищення якост! слщотек е обов'язкове 
залучения до картотеки вс!х сл!д!в, вилучених по нерозкритих злочинах. 
Практика показуе, що для належно! орган!зац!Т цього питания потр!бен контроль 
як слщчих апарат!в, так ! експертно-крим!налютичних пщрозд!л!в.
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Дуже важлив, для досягнення
щТ'безпосереднь^вХаТ на результати розкриття злочиыв по гарячих

Анал13 справ свщчить, що най1нтенсивн!ша робота з розкриття злочин1в 
вщбуваеться в перш! 3-5 д!б з моменту надходження заяви про под1ю: активно 
виявляються П1дозрювань до крим|нал1стичних тдрозд!Л(в негайно 
направляються Тх дактилокарти. Однак зд!йснити в стисл! термин перев!рки 
за вилученими сядами рук вдаеться не завжди. Справа в тому, що речов! докази 
направляються на експертизу сладчим чи д!знавачем лише п!сля порушення 
криминально! справи, а цей перюд часто затягуеться до 10 д|б.

Проведения експертизи також вимагае певного часу, внаслщок чого слщи 
рук можуть бути пом!щен1 до картотеки лише через 12-14 дн1в. На практик 
часто трапляеться так, що сп!вроб|тники оперативник служб уже направили 
дактилокарти падозрюваних на перев1рку, але слщи рук, вилучен, з м!сця 
злочину, ще в сладств! чи д1знаннт

Для вир|шення ще!’диспропорцп необхадно або максимально скоротити час 
для прийняття р1шення про порушення крим!нально1 справи, або направляти 
слщи рук на дослщження вадразу пюля заюнчення огляду м!сця поди, що 
передбачено настановою по робот! експертних пщрозд1л!в.

Докладные проанал!зуемо деяю проблеми направления слщ!в рук на 
дослщження безпосередньо з мюця подп. Труднощ!, в основному - у вибор! 
форми зд|йснення дослщження слщ!в у крим!нал1стичному пщрозд!лг Для 
виконання експертизи сладчий на мющ под!! виносить вщповщну постанову, а 
слщи рук з метою дослщження можуть бути передан! експерту з письмовим 
завданням. У зв’язку з тим, що кримнальн! справи безпосередньо на мюц! поди 
порушуються радко, в деяких органах внутр|шн1х справ практикуеться попередне 
дослщження слщ!в рук у лабораторних умовах з метою встановлення !х 
придатност, для щентиф!кацп особи. При цьому матер!али дослщження 
оформляються довадкою. Надал(, июля порушення крим!нально! справи, 
аналопчн! питания вир)шуе експертиза. При цьому не ильки дублюеться процес 
дослщження й оформления отриманих результате, але й у скрутне становище 
потрапляе експерт, якому доручаеться дактилоскоп!чна експертиза, призначена 
вже пюля попереднього дослщження тих же об’еюпв. При так(й експертиз! не 
можна посилатись на результати попереднього дослщження, тому що воно 
оформляеться опрощено, з викладом лише висновк!в, а повторно описувати 
процес дослщження з уже видозмнених об’екпв найчаслше просто неможливо.

Для пщвищення оперативност! дослщження слщ!в рук без порушень 
методики адйснення дактилоскоп!чно! експертизи найрацюнальнше було б, 
що сладчий (д!знавач) по заюнченн! огляду м!сця подп виносив постанову про 
призначення дактилоскоп!чно! експертизи тод!, коли е вс! пщстави порушити 
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крим!нальну справу, але ця д!я повинна вщбуватися з першочерговими 
слщчими д!ями, як! зд!йснюються до порушення криминально! справи. 1з 
зазначеною постановою упакован! й процесуально оформлен! вилучен! сл!ди 
рук передавались би фах!вцю-крим!нал!сту, який брав участь у слщч!й дп, для 
доставки в експертний п!дрозд!л ! проведения експертизи в повному обсяз!. За 
можливост! вщбитки рук ос!б, що не пов'язан! з под!ею злочину, вщразу 
направляються для пор!вняльного досл!дження.

Для зручност! оформления постанови про призначення дактилоскоп!чноТ 
експертизи безпосередньо на м!сц! под!! доц!льно було б користуватися 
формал!зованими бланками, що дозволяють за л!чен! хвилини винести 
постанову. Недол!ком тако! постанови е в!дсутн!сть номера крим!нальноТ 
справи. Але його можна б повщомити експерту п!сля Г! порушення.

Сл!ди рук, вилучен! на м!сц! малозначних чи !нших правопорушень, коли 
для вир!шення питания про порушення крим!нально! справи необхщна 
додаткова перев!рка, направляються на експертизу за встановленим 
порядком. У ряд! випадк!в вони можуть бути передан! експерту вщразу по 
зак!нченн! огляду мюця поди з письмовим завданням.

1ншою важливою умовою, що забезпечуе швидке пом!щення вилучених 
сл!д!в рук до картотеки, е оперативность самого процесу дослщження в 
крим!нал!стичному п!дрозд!л!. Для пщвищення ефективност! використання 
сл!д!в рук при розкритт! злочин!в по гарячих слщах первинн! експертизи тих 
слщ!в, що вилучен! по нерозкритих злочинах, повинн! бути першочерговими.

Обов’язками експерт!в, залучених до складу груп.е вщпрацьовування слщ!в 
рук, що вилучаються, протягом черговоТ доби. Ця орган!зац!йна форма досить 
ефективна, але вимагае велико! к!лькост! експертних сил.

Результативность слщотек багато в чому визначаеться якостю слщов рук. 
Аналоз свщчить, що большость слщов надходить у кримоналостичн! по'дроздоли 
без попереднього визначення причетност! до под!! злочину, а також охньоо 
придатност! для ототожнення особи. Це засм!чуе слщотеки, збольшуе в процесо 
перев!рок обсяг свщомо непродуктивно! роботи.

У картотеках повинн! бути лише слщи, залишен! особами, що вчинили 
злочин. Однак недостатньо квалоф!кован! експерти часто зд!йснюють пошук 
слщов рук на м!сц! под!! без вивчення характеру !хн!хд!й. Дуже актуально навчати 
сп!вроб!тник!в кримоналютичних пщроздолов умонню моделювати обстановку 
на м!сцо под!!, визначати шлях руху злочинця, ус! його можлив! контакти з 
предметами обстановки! на ц!й основ! зд!йснювати щлеспрямований пошук на 
найб!льш !мов!рних об'ектах, де можуть бути слщи рук злочинця.

У зв’язку з тим, що не завжди вдаеться вилучати слщи рук, залишених зло- 
чинцем, потр!бно обов'язково перев!ряти ос!б !з числа потерп!лих, материально 
вщповщальних та тих, д!! яких не були пов’язан! з! злочином. Ц!й д!яльност! 
слщ придгпяти увагу, бо вона забезпечуе ефективну роботу дактилоскоп!чного
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обл!ку. Адже сама наявнють у картотек! сл!д!в рук визначае виб!р тактики 
розкриття ЗЛ0ЧИН1В. Практика свщчить, що в таких випадках, як правило, велика 
чартина роботи спрямована на вщпрацювання пщозрюваних ос!б методом 
перев!рок Тх дактилокарт за наявними слщами рук. 1нш! можливост! при цьому 
використовуються значно менше. Наявн!стьже в картотек! неперев!ренихсл!д!в 
може звести нан!вець усю роботу експерпв з розкриття злочину. Факти, коли 
до картотеки залучаються сл!ди, залишен! особами, що не причетн! до злочину, 
не поодинок!.

Тому виключення по вилучених сл!дах рук ос!б, не причетних до злочин!в, 
повинно бути належним чином орган!зовано. Найкраще ке починати 
безпосередньо на м!сц! поди за попереднього дослщження сл!д!в у взаемод!!' 
експерта з прад!вниками оперативник служб. Для квал!ф!кованого експерта 
при виявленн! яюсних сл!д!в рук немае необхщност! вщбирати вщбитки пальц!в 
для пор!вняльного дослщження. Перев!рка може бути п!сля певно! роботи ! 
пор!вняння сл!д1В !з руками потерп!лих, матер!ально вщповщальних ос!б тощо. 
У складних випадках для попереднього дослщження сл!д!в рук необхщно 
отримувати вщбитки рук зазначених ос!б. При дьому немае потреби 
заповнювати дактилоскотчну карту !з застосуванням друкарськоТ фарби чи 
!ншого аналопчного барвника. Вщбитки потожирових сл!д!в рук можна легко 
отримати на будь-якому папер! порошком “малах!т". Закртити Тх можна, 
наклеТвши на поверхню в!др!зки липкоТ стр!чки .

Якщо не вдаеться вщпрацювати вилучен! сл!ди рук у вс!х ос!б, що могли 
залишити слщи, ! як! на момент огляду були вщсутн!, то експерт контролюе 
перев!рку дактилокарт цих ос!б у т!сн!й взаемод!! з слщчим ! прац!вником карного 
розшуку. Якдодатков! заходи, що забезпечують повне вщпрацьовування сл!д!в 
рук, необхщне !нформування пщрозд!лу карного розшуку про результати 
дослщження слщ!в рук за Тх придатн!стю для щентиф!кац!Т з перел!ком ос!б, 
уже перев!рених “на виключення”,! вимогою надати вщсутн! вщбитки. Довщку 
про здмснене дослщження потр!бно залучати до матер!ал!в справи 
оперативного обл!ку.

До слщотеки доц!льно залучати також слщи рук, вилучен! при оглядах 
м!сць злочин!в, скоених у сус!дн!х районах. Особливо важливо обм!нюватись 
слщами, якщо в репонах вщбуваються серп однотипних злочин!в.

3 лютого 1995 р. у НДЕКЦ при ГУМВС УкраТни в м. Киев! введена в 
експлуатащю дактилоскоп!чна пошукова система “ОЕХ", яка здщснюе 
збереження, обробку та перехресний пошук дактилоскоп!чноТ !нформац!|- За 
пер!од ТТ функцюнування до бази даних введено 165966 дактилокарт, 9956 сл!д!в 
пальц!в рук по 6661 крим!нальн!й справ!; зд!йснено 475 позитивних !дентиф!кац!й 
31 встановленням злочинц!в, встановлено 293 особи невп!знаних труп!в.

Анал!з розкритих злочин!в, скоених на територ!! м. Киева, показав, що велика 
Тх к!льк!сть скоена мешканцями КиТвсько'Г облает!. I, навпаки, багато злочин!в у 
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КиТвсьюй облает! скоена мешканцями м. Киева. Виникла необх!дн!сть 
перехресних пошуюв за дактиломасивами, що е в м. Киев! та КиТвсьюй облает!. 
Тому сл!ди з нерозкритих злочиыв у КиТвсьюй облает! та дактилокарти 
п!добл!кового “елементу” було введено до дактилосистеми “ОЕХ”. За 
результатами Тх переварки, за 2 роки роботи в единому “дактилоскогнчному 
пол!”, у КиТвськ!й облает! розкрито 58 злочин!в, скоених мешканцями м!ста, а в 
м. Киев! - 36 за дактилокартами облает!. У НДЕКЦ КиТвськоТ облает! 
впроваджено сучасн!шу дактилосистему "Дакто-2000", яка була не сум!сною 
за алгоритмами вводу та пошуку з дактилосистемою “ОЕХ”, тому ц! системи 
нин! не можуть автоматично зд!йснювати перехресну обробку дактиломасив!в.

Ось чому перед придбанням дактилосистеми, особливо у територ!ально 
сус!дн!х районах, де значна м!грац!йна злочиннють, потр!бно вир!шити питания, 
що стосуеться адаптацп дактилосистем !з метою забезпечення Тх роботи в 
единому “дактилоскоп!чному пол!”.
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Тм. Г. В. Карпенка НАН УкраТни

Остап Олег Петрович - аспТрант ФТзико-механТчного 
Тм. Г. В. Карпенка НАН УкраТни

МоТсссв Олександр Миколайович — кандидат юридичних наук, заступник 
декана факультету права Донецького унТверситету

Муравйов СергТй Олександрович - начальник вТддТлу НДЕКЦ при УМВС 
УкраТни в ЖитомирськТй облает!

Овсяников Олександр Васильович — провТдний науковий спТвробТтник 
Науково-впроваджувального центру нетрадицТйних технологТй 
“Елент А"

Коваленко Володимир В/кторович - викладач кафедри кримТналютики 
ЛуганськоТ академй' внутрТшнТх справ УкраТни

КорнТенко Володимир Володимирович — викпадач-методист кафедри 
кримТналТстики НацюнальноТ академй внутрТшнТх справ УкраТни

Косаревич Ростислав Ярославович — кандидат технТчних наук, стар­
ший науковий спТвробТтник ФТзико-механТчного Тнституту 
Тм. Г. В. Карпенка НАН УкраТни

Кривутенко Анатолш Тванович - кандидат технТчних наук, старший 
науковий спТвробТтник Тнституту фТзики напТвпровТдникТв НАН 
УкраТни

Лисиченко ВТталТй Костянтинович - доктор юридичних наук, професор 
(АкадемТя державно'Т податковоТ адмТнТстрацй)

Мазниченко Юрш Олександрович - викладач кафедри кримТналТстичних 
експертиз НацюнальноТ академй' внутрТшнТх справ УкраТни
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Щнтель Сеген Михайлович - головной спецТалТст НДЕКЦ при УМВС УкраТни 

у РТвненськТй облает/

Полтавський АндрТй Олександрович - начальник вТддТлу Державного 
науково-дослТдного експертно-кримТналТстичного центру МВС 
Укра/ни, ад'юнкт ЛуганськоТ академп внутрТшнТх справ УкраТни

Прокопенко Григорш /ванович - старший викладач кафедри кримТналТстики 
НацТональноТ академп внутрТшнТх справ УкраТни

Прокопов Сергш Олександрович - викладач кафедри Тнформатики та 
спецТальноТ техники ДнТпропетровського юридичного Тнституту 
МВС УкраТни

Прохоров-ЛукТн Григорш ВТкторович - кандидат юридичних наук, 
начальник лабораторТТ КиТвського науково-дослТдного Тнституту 
судових експертиз МЮ УкраТни

Пуртов Дмитро Валентинович - молодший науковий спТвроб/тник Д1УЦ 
"СпецтехнТка” МВС УкраТни

Ревинський ВТктор ВТкентТйович - доктор технТчних наук, професор, 
завТдуючий лабораторТею БТлоруського державного ун/верситету 
(РеспублТка Беларусь)

Русин Богдан Павлович - доктор технТчних наук, професор, завТдуючий 
вТддТлом ФТзико-механТчного Тнституту Тм. Г. В. Карпенка НАН 
УкраТни

Садченко Свген Олександрович 
м. Киев!

Садченко Олександр ОлексТйович - кандидат юридичних наук, доцент, 
начальник факультету пТдготовки слТдчих та кримТналТстТв 
НацТональноТ академй внутрТшнТх справ УкраТни

Сас В’ячеслав Анатолшович - викладач кафедри кримТнального процесу / 
крим/налТстики ЛьвТвського Тнституту внутрТшнТх справ при 
НАВСУ

СвгенТя Юрпвна - старший викладач кафедри кримТналютичних 
експертиз НацТонально) академп внутрТшнТх справ УкраТни
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Сегай Михайло Якович - доктор юридичних наук, професор, академТк АПрН 
УкраТни, вчений секретар КиТвського регюнального центру АПрН 
УкраТни

СпТчка Володимир Сергшович — начальниклаборатор/Т Д1УЦ СпецтехнТка'' 
МВС УкраТни

Старушкевич АнатолТй Володимирович — кандидат юридичних наук, 
начальник кафедри кримТналТстичних експертиз НацюнальноТ 
академи внутрТшнТх справ УкраТни

Трусов Анатолш Олександрович — комерцТйний директор ТОВ “Сонда" 
(РосТйська Федерац/'я)

ФрТдман 1саак Якович - доктор юридичних наук, професор (АкадемТя 
державно/ податковоТ адмТнютрацТ/)

Хахановський Валерш Георгшович - кандидат юридичних наук, доцент, 
начальник кафедри ТнформацТйних технологТй НацюнальноТ 
академи внутрТшнТх справ УкраТни

Х/рс/'н Андрш Васильевич, здобувач кафедри кримТналТстики НацТональноТ 
академи внутрТшн/'х справ УкраТни

Чурилов Микола Володимирович - начальник вТддТлу маркетингу ТОВ 
“Сонда” (РосТйська ФедерацТя)

Шаволов /гор Федорович, заступник начальника вТддТлу Державно/Установи 
Експертно-кримТналютичний центр МВС РосТйськоТ Федерац/Т

Шумейко Олександр Олексшович - кандидат фТзико-математичних наук, 
доцент, начальник кафедри Тнформатики та слецТальноТ технТки 
ДнТпропетровськоТ юридичноТ академТТ МВС УкраТни

Ярослав ЮрТй Юршович- кандидат юридичних наук, провТдний науковий 
сп/вроб/тник ЛьвТвського НД1 судових експертиз МЮ УкраТни
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