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ВИЗНАЧЕННЯ ДАВНОСТІ ВИГОТОВЛЕННЯ ДОКУМЕНТА: 
ІСТОРИЧНИЙ АСПЕКТ І СУЧАСНІ ТЕНДЕНЦІЇ

Мета статті – виявити сучасні тенденції подальшого формування науково-методичних засад визна-
чення давності виготовлення документа в контексті основних віх розвитку криміналістики. Методологія. 
Достовірність отриманих результатів і висновків забезпечено використанням комплексу загальнонаукових  
і спеціальних методів дослідження. Зокрема, за допомогою діалектичного методу як загального методу пі-
знання  питання теми розглянуто в динаміці, виявлено їх взаємозв’язок і взаємообумовленість, завдяки 
застосуванню методів системного й історичного аналізу, формальної логіки, абстракції й аналогії, узагаль-
нення й класифікації в контексті основних віх розвитку криміналістики окреслено етапи формування нау-
ково-методичних засад визначення давності виготовлення документа, схарактеризовано основні тенденції 
їх удосконалення, виокремлено перспективні напрями розширення можливостей судової експертизи доку-
ментів із метою визначення давності їх виготовлення. Наукова новизна. Зроблено спробу крізь призму істо-
рії стисло схарактеризувати сучасні тенденції формування науково-методичних засад визначення давності 
виготовлення документа в контексті основних віх розвитку криміналістики. Висновки. Виокремлено етапи 
розвитку криміналістичного документознавства, формування науково-методичних засад дослідження доку-
ментів із метою визначення давності їх виготовлення, що умовно окреслені в контексті основних віх розвит-
ку криміналістики трьома великими періодами: виникнення та формування основ криміналістичних знань  
(до кінця XIX ст.); становлення й розвиток криміналістики як науки (кінець XIX ст. – кінець 70-х рр. XX ст.); 
диференціація криміналістичних знань і формування в її межах основ самостійних наукових дисциплін (від 
кінця 70-х рр. XX ст.). Наголошено, що на сучасному етапі розвитку криміналістичного документознавства 
дослідження, які проводяться з метою визначення давності виготовлення документа, спираються на ґрун-
товний науково-методичний доробок щодо окремих реквізитів, насамперед виконаних пастами кулькових 
ручок, штемпельними фарбами, натомість науково-методичне забезпечення дослідження інших реквізитів  
і частин документа потребує поглибленого вивчення, практичної апробації, а також запровадження комплек-
сного підходу і використання спеціальних знань, різних аналітичних і спеціальних методів криміналістично-
го дослідження документів, зокрема поєднання методів і методик вирішення завдань судової почеркознавчої 
експертизи і технічного дослідження документів. Виявлено перспективні напрями розширення можливостей 
судової експертизи документів із метою визначення давності їх виготовлення, якими, убачається, є: погли-
блення їх комплексності; використання спеціальних знань, різних аналітичних і спеціальних методів кри-
міналістичного дослідження документів; розвиток неруйнівних методів; автоматизація й комп'ютеризація 
процесів застосування методів; алгоритмізація процесів дослідження. 

Ключові слова: криміналістичне документознавство; судова технічна експертиза документів; судова 
почеркознавча експертиза; визначення давності виготовлення документа; науково-методичні засади визна-
чення давності виготовлення документа; методи дослідження; методика дослідження; комплексний підхід; 
спеціальні знання.

© К. М. Ковальов, 2021

Вступ
Криміналістичне документознавство як га-

лузь криміналістичної техніки становить систему 
знань, розділи якої (загальні положення криміна-
лістичного документознавства; криміналістичне 
дослідження рукописів (письмового мовлення); 
криміналістичне дослідження рукописних текстів 
(почерку); техніко-криміналістичне дослідження 
документів) тісно пов’язані між собою і ґрунту-
ються на досягненнях природничих і технічних 
наук, законодавстві та спеціальних знаннях у га-
лузі загального документознавства, інформатики, 
поліграфії, історії, хімії, фізики, анатомії, медици-
ни, психології (Biriukov, Kovalenko, Biriukova, & 
Kovalov, 2007). 

У контексті нашого дослідження мають зна-
чення лише три складники цієї системи знань: 
загальні положення криміналістичного докумен-
тознавства, криміналістичне дослідження руко-
писних текстів (почерку) і техніко-криміналістич-
не дослідження документів. 

Теоретичне підґрунтя дослідження станов-
лять насамперед праці таких видатних особисто-
стей, як А. Бертільйон, Є. Ф. Буринський, А. Вейн-
гарт, Е. Локар, А. С. Осборн, О. О. Поповицький, 
С. М. Потапов, С. М. Трегубов та інших фахівців. 

Проблеми криміналістичного документо-
знав ства вивчали, зокрема, Л. Ю. Ароцкер,  
Р. С. Бєлкін, А. І. Вінберг, В. Г. Гончаренко,  
І. В. Гора, О. О. Ейсман, Н. І. Клименко, В. О. Ко-
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новалова, Ю. Г. Корухов, В. К. Лисиченко, І. В. Пи-
ріг, М. В. Салтевський, М. Я. Сегай, М. В. Терзієв,  
В. Ю. Шепітько, О. Р. Шляхов, М. Г. Щербаков-
ський, М. П. Яблоков. 

Останнім часом вітчизняні науковці плідно 
працюють, розглядаючи здебільшого теоретич-
ні засади судової експертизи, як-от: основи по-
черкознавства (Dmytrenko, & Zakhariiash, 2004); 
криміналістичне документознавство (Biriukov, 
Kovalenko, Biriukova, & Kovalov, 2007); судово-по-
черкознавча експертиза (Melenevska, Svoboda, & 
Shabotenko, 2007); теоретичні основи експертної 
діяльності органів внутрішніх справ (Pyrih, 2011); 
експертизи в судочинстві України (Honcharenko, 
& Hora (Red.), 2015); теоретико-методологічні та 
праксеологічні засади судових експертиз у кри-
мінальному процесі (Shcherbakovskyi, 2016); ак-
туальні питання криміналістичного досліджен-
ня документів зі зміненим первинним змістом 
(Yudina, 2018); огляд документів під час розсліду-
вання злочинів у сфері оподаткування (Amelina, 
& Kuzhilna, 2019); верифікація психодіагностич-
них можливостей рукописних текстів (Bocheliuk, 
Panov, & Zaitseva, 2019); теоретичні й методичні 
основи експертизи давності документа (Stratonov, 
2019, 2020a, 2020b); генезис криміналістичного 
дослідження документів як галузі криміналістич-
ної техніки (Sezonov, 2020); історія виникнення, 
розвитку та становлення графологічної експер-
тизи письма (судової почеркознавчої експертизи) 
(Khlivniak, 2020); напрями удосконалення науко-
во-методичного забезпечення кримінологічної 
діяльності судово-експертних установ України 
(Filipenko, 2020); особливості експертизи старо-
винних книг (Peredrii, 2020).

Зарубіжні колеги висвітлюють такі, зокрема, 
питання: криміналістична експертиза підробки 
(Iarovenko, & Atanova, 2013); криміналістична екс-
пертиза визначення відносної давності виконання 
реквізитів документів (Toropova, 2014); досліджен-
ня почерку низької загальної якості (Adhikari, Roy, 
Dasgupta, & Pradhan, 2018); методи та прийоми на-
укової експертизи документів (Ellen, Day, & Davies, 
2018); графологічний аналіз та ідентифікація руко-
писних текстів (Mironovsky, Nikitin, Reshetnikova, 
& Soloviev, 2018); експертиза документів колори-
метричним методом (Nikolaev, 2018); відновлення 
послідовності записів у сканованих рукописних 
текстах (Saparov, 2018); актуальні проблеми засто-
сування методики визначення давності виконан-
ня реквізитів у документах за відносним вмістом 
у штрихах летких розчинників (Skoromnikova, 
Iurova, & Stepanenko, 2018); хромато-мас-спектро-
метричний аналіз складу рукописних штрихів за 
природного та штучного старіння паперових доку-
ментів (Baigildieva, 2019); розрізнення рукописних 

текстів і текстів, створених за допомогою комп’юте-
ра (Hamasaki, Nakamura, Nitta, & Babaguchi, 2019); 
розпізнавання друкованих та рукописних текстів 
(Sahare, & Dhok, 2019); подібності в рукописних 
текстах (Balreira, Filho, & Walter, 2020); судова ек-
спертиза документів у XXI ст. (Kelly, & Angel (Eds.), 
2020) та ін.

Проте сьогодні бракує системних досліджень 
і фундаментальних розробок теоретичних, ор-
ганізаційних і методичних підвалин криміналіс-
тичного документознавства в контексті генезису, 
сучасного стану і перспектив розвитку можливо-
стей визначення давності виготовлення докумен-
та, удосконалення (а стосовно деяких напрямів 
й обґрунтування) науково-методичного забезпе-
чення таких досліджень. 

Мета й завдання статті
Мета статті – виявити сучасні тенденції по-

дальшого формування науково-методичних засад 
визначення давності виготовлення документа в 
контексті основних віх розвитку криміналістики.

Для досягнення цієї мети потрібно виконати 
такі завдання:

виокремити етапи розвитку криміналістич-
ного документознавства та формування науко-
во-методичних засад дослідження документів із 
метою визначення давності їх виготовлення;

з’ясувати стан розробленості науково-мето-
дичних засад дослідження документів із метою 
визначення давності їх виготовлення;

виявити перспективні напрями розширення 
можливостей судової експертизи документів із 
метою визначення давності їх виготовлення. 

Виклад основного матеріалу
Розвиток експертизи документів пов’язаний 

зі створенням першого документа. 
З формуванням державності документи по-

стають самостійною системою директив, набува-
ючи специфічних рис. Так, закони вавилонського 
царя Хаммурапі – XVIII ст. до н. е., афінського ар-
хонта Драконта – VII ст. до н. е., індійські Закони 
Ману – I ст. до н. е., Варварські правди – кінець V –  
початок VI ст. н. е., «Руська правда» – XI ст. н. е. 
являють собою перші (що дійшли до нас) офіцій-
ні законодавчі акти з урегулювання суспільних і 
майнових відносин громадян. Подальший роз-
виток документів (документальних відносин), 
з огляду на те, що вони впливають на юридичні 
факти й події, розширюють або обмежують певне 
коло прав і обов’язків, зумовив появу такого яви-
ща, як підроблення документів – виготовлення і 
використання різноманітних документів, зміст 
яких не відповідає дійсності. Отже, наголошують  
В. К. Лисиченко і В. В. Липовский, широке вико-
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ристання письмових документів супроводжува-
лося й різними їх підробленнями (Lisichenko, & 
Lipovskii, 1990, s. 6). 

Уперше про підроблення документів (здебіль-
шого заповітів, договорів позики, інших, пов’яза-
них з отриманням матеріальної вигоди), а також 
особливих фахівців із почерку, які розпізнавали 
підроблення і виступали спеціалістами в судах 
(Krylov, 1963, s. 16), згадується у Стародавньому 
Римі. 

Виявлення підроблення документів на про-
фесійній основі датується 1570 р., коли був запо-
чаткований окремий заклад (на зразок експерт-
них установ) – паризька Корпорація «Experts en 
ecriture», працівники (обізнані особи) якої воло-
діли спеціальними знаннями в галузі письма. Ко-
роль Генрих IV 1595 р. надав їм звання присяжних 
майстрів – письмознавців із дослідження почер-
ків, підписів, рахунків і розписок, що заперечу-
ються в судовому порядку. Людовик ХV 1727 р. 
перетворив цю Корпорацію на особливу акаде-
мію. Після її ліквідації 1792 р. утворено Академію 
письма, до якої увійшли члени колишньої Корпо-
рації, але напрям їх діяльності змінився (Terziev, & 
Eisman, 1949, s. 34; Métayer, 1990).

Вихідною точкою формування науково-ме-
тодичних засад судової експертизи документів 
можна вважати перші друковані видання Ф. Де-
меля (1604 р., Париж) і Ж. Равено (1665 р., також 
Париж). У своїй праці, що була видана тричі,  
Ф. Демель оприлюднив поради з розпізнаван-
ня підроблених рукописів, порівняння почерків 
і підписів для того, щоб уміти бачити і виявляти 
будь-які підроблення, з докладним і повним пояс-
ненням мистецтва письма, про те, як розпізнати й 
розшифрувати приховані і таємні письмена. Трак-
тат про дослідження письма Ж. Равено став під-
ручником, як тоді вважала судова влада, і для тих, 
хто підробляє документи. Тому 1670 р. за королів-
ським наказом увесь наклад цієї праці прилюд-
но спалено перед будинком суду (Tregubov, 1915,  
s. 166; Uvarova, 2015, s. 160).

Документальні пам’ятки права надають мож-
ливість, зазирнувши в минуле, пізнати генезис до-
слідження документів. Так, наголошував Є. Ф. Бу-
ринський, від початку свого розвитку експертиза 
документів складається з двох основних розділів: 
судового почеркознавства та інших видів судо-
вого дослідження документів (Terziev, & Eisman, 
1949, s. 21).

Досліджуючи підроблені документи, які роз-
глядалися судами, насамперед вивчали почерк, 
завдяки чому встановлювали (спростовували) 
факт підроблення. Зважаючи на те, що навичка-
ми рукопису найкраще володіли церковні особи, 
то першими експертами-почеркознавцями були 

дяки і піддячі. Вони детально досліджували руко-
пис, вивчали структуру букв, звіряли накреслення 
в досліджуваному тексті зі зразками почерку пе-
ревірюваних осіб (Krylov, 1963, s. 16–28). 

Становлення сучасного почеркознавства як 
складника криміналістичного документознавства 
пов’язано з формуванням і розвитком системи 
ідентифікаційних ознак почерку за такими напря-
мами: каліграфічний, прикметоописовий, графо-
метричний і графологічний 

Каліграфія (краснопис) – галузь знань про 
формування красивого почерку, правильне вико-
нання букв, слів. Каліграфічні дослідження дору-
чалися каліграфам (фахівцям-почеркознавцям), 
які нібито володіли «таємницею» письма – се-
кретарям, учителям каліграфії, художникам, а то 
й просто грамотним людям, обмежувалися вста-
новленням зовнішньої подібності чи розбіжності 
почерків і не мали наукового підґрунтя (Piliukov, 
2017, s. 257–258), доволі часто спричиняли гру-
бі помилки. З цього приводу Є. Ф. Буринський 
зазначав, що органам правопорядку доводилося 
боротися як із підроблювачами документів, так і з 
фантазією каліграфів (Krylov, 1987, s. 135). 

Методику прикметоописового підходу в екс-
пертизі почерку розробив відомий французький 
криміналіст Альфонс Бертільйон, спираючись 
на засади, які він започаткував, використовуючи 
антропометрію для ідентифікації особи за роз-
мірними характеристиками певних частин тіла 
й описом зовнішніх прикмет. Проте цей метод 
«не досліджував ознак із достатнім науковим об-
ґрунтуванням, не встановлював закономірність 
їх утворення, зумовленість анатомічних, фізіо-
логічних та психологічних особливостей вико-
навця рукопису» (Piliukov, 2017, s. 258). Праця  
А. Бертільйона про порівняння почерку і графічну 
ідентифікацію, в якій «значна увага приділялась 
ознакам почерку та вперше, наскільки нам відомо, 
розкривалася методика криміналістичної іденти-
фікації особи за індивідуальними ознаками почер-
ку» (Ishchenko, 2003, s. 82), побачила світ 1898 р.  
у Парижі.

Графометрія, що стала продовженням при-
кметоописового підходу, виникла на початку  
ХХ ст. і була спрямована на винайдення об’єк-
тивних засобів дослідження почерку. Її творцем 
вважають Едмона Локара, який, ґрунтуючись на 
науковому доробку Персіфора Фразера, П’єра 
Гумбера, Едуарда Ружемона й інших дослідників, 
власному досвіді, дійшов висновку, що експерти-
за письмових документів, якщо ввести поняття 
розмірів, стає на шлях наукового дослідження, 
потребуючи переходу від якісного до кількісного: 
пізнати, наголошував він, – це виміряти (Lokar, 
1941, s. 450–451). Йому належить і така теза:  
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почерк є слідом, який залишають сукупності рухів 
тіла, зумовлені змінними та незмінними причина-
ми (Lokar, 1941, s. 452). Певні напрацювання цього 
методу знайшли своє відображення в сучасних ха-
рактеристиках загальних ознак почерку (розмір, 
розгін, розміщення, зв’язність та ін.). На території 
України графометрію вперше використав 1915 р.  
очільник Київського кабінету науково-судових 
експертиз С. М. Потапов (Krylov, 1980, s. 174). 

Графологія – галузь знань про почерк і методи 
його дослідження з позиції відображення в ньому 
індивідуально-психічних особливостей людини, 
яка пише (Syniavskyi, & Serhieienkova (Avt.-uklad.), 
2007, s. 64). В Італії 1622 р. надруковано роздуми  
К. Бальдо про способи пізнання вдачі й особливос-
тей того, хто писав, за його письмом, можливості 
використання ознак почерку для характеристики 
особи. За допомогою відображення письмово-ру-
хових навичок, які проявлялися в письмі, спеціа-
лісти-графологи (зазвичай це були лікарі, юристи, 
священнослужителі та ін.) намагалися дати пси-
хологічну характеристику особі, яка писала текст. 

Цих «обізнаних осіб» А. Бертільйон піддав 
нещадній критиці, наголосивши на тому, що їхні 
дослідження зводяться до нової галузі окультиз-
му й можуть вважатися приємною грою чи забав-
кою, але не більше. За словами С. М. Трегубова, ці 
методи псевдонаукові і не мають жодної наукової 
цінності, їх застосування в судовій експертизі має 
бути рішуче відкинуто (Tregubov, 1915, s. 167). 

На основі наукового аналізу описаних вище 
напрямів Є. Ф. Буринський узагальнив і системати-
зував наукові дані про почерк. Поглибив їх 1908 р.  
О. О. Поповицький, уперше класифікувавши ви-
користовувані для ідентифікації десять ознак по-
черку. Серед них найбільш стійкими були визнані 
відносна величина знаків та їх елементів, елементи 
зв’язку букв і накреслення певних літер, які в разі 
спроби змінити почерк залишаються незмінними. 
Ґрунтуючись на цих знаннях, завідувач Київсько-
го кабінету науково-судових експертиз С. М. По-
тапов розробив першу методику дослідження по-
черку, яку 1915 р. оприлюднив на з’їзді керівників 
кабінетів науково-судових установ.

Одночасно з рукописами проводилися науко-
ві дослідження й документів.

Формуванням науково-методичних засад за-
лучення спеціальних знань для дослідження до-
кументів можна вважати науково-практичний 
доробок Альфреда Наке та Персіфора Фразера.  
А. Наке у своїй праці із судової хімії 1874 р. з-по-
між питань, пов’язаних із виявленням отруйних 
речовин, вивченням слідів і обставин застосу-
вання вогнепальної зброї, підробленням сплавів 
монет тощо, схематично висвітлив відомі автору 
способи підроблення документів і методи їх ви-

явлення. П. Фразер у посібнику з вивчення до-
кументів із метою установлення індивідуального 
характеру почерку, шахрайства та підроблення, 
виданому 1894 р. у США, запропонував кілька но-
вих методів дослідження. 

На початку ХХ ст. із розвитком фізики, хімії 
та фотографії посилилась науковість криміналіс-
тичного дослідження документів і розширились 
можливості експертних досліджень документів 
загалом та у визначенні давності зокрема. Цьому 
сприяло й видання посібника із судової фотогра-
фії (Paul, 1900) у Берліні, а також історико-дог-
матичного дослідження «Подлогъ документовъ» 
(Zhizhilenko, 1900) у Санкт-Петербурзі, у якому  
О. О. Жижиленко запропонував доктрину про 
підроблення як про злочин і визначив його сут-
ність, проаналізував підроблення документів згід-
но з правом Російської імперії.

Великий внесок у криміналістичне досліджен-
ня документів, передусім у практику виявлення й 
фіксування видалених текстів, зробив Є. Ф. Бу-
ринський. Він став каталізатором виникнення но-
вого напряму в судовій фотографії. Розроблений 
ним метод фотографічного посилення контрастів 
кольороподілу дозволив розширити можливості 
виявлення видалених чи знебарвлених записів 
у документах. Цим способом Є. Ф. Буринському 
вдалося виявити тексти на найдавніших шкіряних 
грамотах, знайдених під час розкопок на території 
Московського кремля. 

У своїх працях, насамперед у головному фун-
даментальну доробку «Судебная экспертиза до-
кументов, производство ее и пользование ею» 
(Burinskii, 1903), учений уперше описав прийоми і 
методи виявлення підроблення документів, висвіт-
лив можливості використання фізичних, фотогра-
фічних, хімічних і фізико-хімічних методів під час 
дослідження документів, зокрема й для визначення 
їх давності (віку) (Lisichenko, & Lipovskii, 1990). 

У США 1910 р. А. С. Осборн видає моногра-
фію, у якій досліджує документи, що викликають 
сумніви, і висвітлює окремі можливості визначен-
ня давності документа.

С. М. Трегубов 1915 р. публікує практичне ке-
рівництво для судових слідчих «Основы судебной 
техники. Научно-технические приемы расследо-
вания преступлений» (Tregubov, 1915), у якому 
описує способи підроблення документів, методи 
їх виявлення, які, зокрема, можуть бути викори-
стані й для визначення давності документа. 

За безпосередньою участю вченого-криміна-
ліста професора С. М. Потапова 1932 р. друкуєть-
ся оброблений переклад праці А. С. Осборна «Тех-
ника исследования документов» (Osborn, 1932), у 
якій також запропоновано методи дослідження 
документів, пов’язані з визначенням їх давності. 
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При цьому, наголошуючи на високому професій-
ному рівні розроблення проблеми та доступно-
сті матеріалу, професор зазначає, що цей доро-
бок стане у пригоді експертам, оскільки в царині 
дослідження документів і почерку не має такого 
доволі систематизованого керівного посібника 
(Potapov, 1932). 

У наступні роки найбільш вагомий внесок у 
формування наукових підвалин, розроблення ме-
тодів і методики дослідження документів зроби-
ли А. І. Вінберг, О. Ю. Брайчевська, О. О. Ейсман, 
М. М. Зюскін, Б. Р. Киричинський, Н. І. Клименко, 
В. В. Липовський, В. К. Лисиченко, З. С. Мелене-
вська, М. Я. Сегай, М. В. Терзієв. Реалізація нау-
кового доробку фахівців дозволила удосконалити 
можливості фізичних, фізико-хімічних і фотогра-
фічних методів у криміналістиці, застосовуючи їх 
під час дослідження документів. 

Так, у 1947 р. О. О. Ейсман запропонував 
спосіб, який значною мірою спрощував метод ко-
льороподілу. Замість складання кількох шарів із 
негативними зображеннями досліджуваного до-
кумента він рекомендував суміщати (накладати) 
значну кількість шарів негативних зображень за 
допомогою проєктора, який отримав назву оптич-
ного мультиплікатора (Eisman, 1947; Krylov, 2020).

Проблеми посилення контрасту фотографіч-
них зображень багато років вивчали М. М. Зюс-
кін та О. Ю.  Брайчевська  (Ziuskin, & Kirichinskii 
(Red.), 1962; Braichevskaia, & Ziuskin, 1967). Роз-
роблені М. М. Зюскіним методи посилення фо-
тографічних знімків знайшли своє застосування 
не лише в технічній експертизі документів, а й 
під час фотографування об’єктів із космосу. На-
працювання О. Ю. Брайчевської, що дозволили 
вирішувати питання хронологічної послідовності 
виконання штрихів, які перетинаються, уможли-
вили розв’язання окремих завдань із визначення 
давності виготовлення документів.

Набули вдосконалення методи дослідження 
документів в ультрафіолетових, інфрачервоних, 
рентгенівських і радіоактивних променях. Зокре-
ма, Б. Р. Киричинський запропонував методику 
встановлення збігів або розбіжностей у зразках 
паперу, олівців, чорнил тощо фотометричним ви-
мірюванням в інфрачервоних променях за допомо-
гою термоелектричного індикатора «Термощуп».

Можливості технічної експертизи доку-
ментів суттєво розширились завдяки працям  
С. П. Міт річева (використання емісійного спек-
трального аналізу), подружжя Кірліан (1949 р. 
на метод «високочастотної фотографії» вони от-
римали авторське свідоцтво, але про результати 
своїх експериментів повідомили вперше 1958 р.), 
В. К. Лисиченка (застосування радіоактивних 
ізотопів) і спеціальному обладнанню, що дозво-

лило отримувати високоякісні фотознімки до-
сліджуваних об’єктів, яке створили криміналісти  
О. Ф. Аубакіров і М. З. Гатов (Mitrichev, 1939; 
Kirlian, & Kirlian, 2003a, 2003b; Lisichenko, 1960; 
Aubakirov, 1965; Gatov, 1975).

Вагомий внесок у дослідження документів, 
виготовлених за допомогою знакодрукувальних 
пристроїв із літерною та мозаїчною будовою, 
зробила експерт Київського науково-дослідного 
інституту судових експертиз В. М. Палій. Вона 
окреслила, систематизувала й узагальнила озна-
ки, що характеризують кожний вид такого при-
строю, та сформувала науково-методичні засади 
ідентифікаційних і діагностичних досліджень цих 
пристроїв, які також можуть використовувати 
експерти під час вирішення питань про давність 
виготовлення документа (Palii, 1989).

Знайшли своє застосування і лазерні методи 
дослідження, завдяки чому значно підвищилась 
ефективність дослідження документів із метою 
встановлення змісту видалених і згаслих текстів, 
послідовності нанесення штрихів, що перетина-
ються, визначення давності виконання документа.

Проте і сьогодні завдання, що полягає у з’ясу-
ванні, чи не є документ підробленим, а якщо так, 
то хто його підробив, залишається, як багато ро-
ків тому констатував Альберт Вейнгарт (Veingart, 
1912, s. 196), головним під час дослідження до-
кументів.

Поділяючи думку А. Вейнгарта, С. М. Тре-
губов вирізняє такі основні запитання, вирішува-
ні судовою технічною експертизою документів від 
1570–1665 рр.: Чи дійсного походження штемпелі 
і печатки та інші позначення на документі? У ме-
ханічний чи хімічний спосіб знищено частину або 
весь текст документа, чи не замінювалися ці ча-
стини новими? Одним чи різними чорнилами ви-
конані всі частині документа? У той самий чи різ-
ний час виконано весь текст документа і всі його 
частини? (Tregubov, 1915, s. 169). 

При цьому запитання щодо визначення дав-
ності виготовлення документа не лише не втра-
тило актуальності, а й, навпаки, постало чи не 
першим завданням технічного дослідження до-
кументів. Для його вирішення ще багато століть 
тому залучалися обізнані особи, а на більш піз-
ньому етапі розвитку суспільства та науки кримі-
налістики – професійні науковці й судові експер-
ти-практики.

А втім, стверджував Є. Ф. Буринський, напри-
кінці IXХ ст. жодна галузь судової експертизи не 
перебувала в такому дитячому стані, як експерти-
за підроблених документів (Burinskii, 1903). 

З цього часу формуються перші наукові мето-
ди виявлення підроблення документів – аналіз та 
порівняння. 
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Послуговуючись цими методами, ілюструє 
А. Вейнгарт, обізнані особи довели підроблення 
родовідної дворянського походження певної осо-
би від Адама М., що помер 1745 р., тобто за п’ять 
років до її народження, і, відповідно, заповіту, у 
якому зазначено ім’я та прізвище співспадкоєм-
ця, який на дату його складання ще не народився, 
при цьому встановивши, що папір і чорнило, за-
стосовувані для його виготовлення, пізнішого за 
дату на документі походження, а для підтверджен-
ня справжності складеного до 1874 р. документа 
використовувалася марка, уведена в обіг 1874 р. 
(Veingart, 1912, s. 201). 

Інший приклад, наведений А. Вейнгартом, 
засвідчує актуальність позиції вченого-криміна-
ліста Ієремія Бентама, що полягає у недовірі копі-
ям документів і неможливості їх дослідження без 
оригіналу.  

Так, за 10 років, від 1890 до 1900, дехто  
М. Алоїз у Празі виготовив, зазначає А. Вейнгарт, 
цілу купу підроблених дворянських дипломів. Він 
вишукував в архівах і церквах старі документи 
про народження, вінчання або смерть і вносив не-
правдиві записи в метричні або актові книги, при 
цьому використовував бліде чорнило та загостре-
ні за старинним зразком пір’я і намагався скопі-
ювати старий переповнений завитками почерк.  
З цих фальшивих копій на його вимогу робили 
засвідчені копії, потрібні для доказу дворянського 
походження своїх клієнтів (Veingart, 1912, s. 198). 

Основні причини недовіри, які висуває І. Бен-
там, такі: копія може не мати оригіналу або відріз-
нятися від нього випадково чи внаслідок підро-
блення; коли є оригінал документа, він може бути 
підроблений у цілому або мати навмисні зміни, 
при цьому в документі, який видається за оригі-
нал, можна виявити ознаки підроблення, що не 
наявні в копії; якщо копію визнано оригіналом, 
а сам оригінал підробленого чи зміненого доку-
мента знищено, обман може бути не виявлений 
(Bentam, 1876, s. 235–236). Тобто дослідженню має 
підлягати лише оригінал документа. Підтверджен-
ням цього є історичні факти, описані А. Вейн-
гардом і С. Н. Трегубовим: досліджуючи датовану  
1868 р. копію заповіту, було встановлено, що папір, 
на якому виготовлено цю копію, має фабричний 
знак орла Німецької імперії, що друкувався після 
1870 р. (Veingart, 1912, s. 203); дуже якісно підро-
блений заповіт виявлено під час візуального дослі-
дження водяного знаку на папері, папір із таким 
водяним знаком уведений в обіг 1908 р., а копію 
заповіту датовано 1905 р. (Tregubov, 1915, s. 210).

Методи аналізу та порівняння також застосо-
вували, визначаючи давність виготовлення доку-
мента, коли вивчали печатки. А. Вейнгадр радив 
експертам, які досліджували цей реквізит, зверта-

ти увагу на будову печатки, дату нанесення через 
можливість її перенесення з іншого документа 
або використання більш нової за дату документа 
(Veingart, 1912, s. 203).

Подальший розвиток хімічної науки дозво-
ляє застосовувати поряд із зазначеними й новий 
метод дослідження документів – хімічний. Про-
те, наголошує А. Вейнгадр, піддавати хімічному 
впливу документ, вирішуючи питання достовір-
ності, можна лише після вивчення його змісту, 
виду, властивостей паперу, почерку та підпису, 
адже діяльність хіміка призводить до руйнування 
його окремих частин (Veingart, 1912, s. 196). 

Застосування знань хіміків дало поштовх до 
подальшого розвитку експертизи документів, зо-
крема й щодо визначення давності. 

Так, вивчаючи штрихи тексту на папері, коли 
вирішується питання, чи відповідає зовнішній 
вигляд документа часу його написання, фахівці 
(Veingart, 1912, s. 202) окреслили ознаки виконан-
ня тексту в різний період часу: якщо текст написа-
ний давно, навколо літер формуються жовтуваті 
кружечки, їх відсутність узагалі або навколо ок-
ремих літер чи знаків засвідчує, що цей документ 
або окремі його частини написані пізніше. Крім 
того, можливості хімічного методу дослідження 
документів поширили й на дослідження паперу. 
Як ознаки застосовували такі властивості паперу: 
упродовж певного часу папір жовтіє, з цього ви-
пливає, що коли по краях документа колір однако-
вий, то документ не піддавався змінам, але якщо 
колір країв відрізняється від кольору документа, 
то від нього відрізали певну частину. При цьому 
для імітації зміни кольору підроблювачі окурюва-
ли чи обливали папір кавою. Але якщо замочити 
папір, він стане білий. 

Завдяки зусиллям Є. Ф. Буринського від  
1889 р. застосовується фотографічний і мікроско-
пічний методи дослідження, слугуючи науко-
во-технічними засадами технічної експертизи 
документів, що дозволяє вирішувати питання, 
які найчастіше постають стосовно часу написан-
ня документа, тобто встановлювати, що написано 
раніше, а що пізніше.

Розв’язання цього завдання ґрунтувалося на 
властивостях твердої частини фарбової речовини 
залишатися на поверхні паперу, а рідкої проника-
ти в його товщу. Раніше в чорнилах як компонент 
застосовувалися солі заліза, що, згодом розширю-
ючись, формували навколо літер жовту кайму. За 
допомогою мікрофотограми в літери, нанесеної 
менш як рік тому, на відміну від нанесеної понад 
рік, можна спостерігати чітку границю між білим 
папером і її чорним тлом (Burinskii, 1903, s. 353). 

Залучаючи висококваліфікованих фахівців у 
галузі хімії, фізики, фотографії, зауважував Ганс 
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Гросс у своїй праці «Руководство к расследованию 
преступлений» (Gross, 1930), доволі часто можна 
встановити точну або відносну давність докумен-
та. Крім того, з поширенням друкарських машин 
можливості для визначення давності документа 
значно зросли. Завдяки дослідженням, що здійс-
нили криміналісти, окреслено ознаки, за якими 
можна встановити машину, на якій друкувався 
документ, виконавця тексту документа та період 
часу, у який виготовлений документ.

Першу спробу звернути увагу на необхідність 
комплексного підходу до дослідження документа 
з метою визначення давності його виготовлення 
зробила 1958 р. С. Ш. Касімова у праці «Опреде-
ленение возраста документа (Из практики крими-
налистических исследований)». З її погляду, зо-
крема, вік документа встановлюється всебічним 
дослідженням його особливостей із застосуван-
ням графічних, фотографічних, мікроскопічних, 
хімічних та інших методів дослідження. Вивчен-
ню підлягають: зміст документа, орфографія, 
стиль викладення та розміщення окремих частин 
у документі; почерк, машинописний і друкарські 
шрифти; структура, склад і стан штрихів, паперу, 
клею та інших матеріалів, використовуваних для 
виготовлення документа (Kasimova, 1958, s. 3–6).

На комплексному підході наголошував  
М. В. Терзієв у навчальному посібнику «Крими-
налистическое исследование документов», коли 
зауважував, що давність документа визначають, 
вивчаючи зміст документа, матеріали і засоби 
письма, а також почерк (Terziev, 1966, s. 36–38). 

Наступний (від 80–90 рр. минулого століття) 
етап розвитку експертизи документів у частині 
вирішення питання про давність виготовлення 
документа характеризується спрямуванням зу-
силь на розроблення та впровадження в діяльність 
науково-практичних і методичних напрацювань, 
присвячених застосуванню хімічних або фізико-хі-
мічних методів дослідження фарбових матеріалів, 
якими виконано окремі реквізити документа. 

У цьому напрямі працювали вчені і практи-
ки, досліджуючи, зокрема, питання, пов’язані із 
судовою експертизою чорнила і паперу (Brunelle, 
& Reed, 1984); визначенням віку чорнила куль-
кової ручки через порівняння летких компонен-
тів (Stewart, 1985); установленням факту невід-
повідності віку рукописних записів, виконаних 
кульковими ручками, даті, зазначеній у докумен-
ті (Batygina, Bezhanishvili, Orekhova, & Trosman, 
1993); визначенням віку чорнила кулькової ручки 
методом газової та денситометричної тонкошаро-
вої хроматографії (Aginsky, 1994); можливістю ви-
значення віку відбитків печаток і штампів за зміс-
том у штрихах летких компонентів (Bezhanishvili, 
Batygina, & Trosman, 1998) та ін. У результаті ок-

реслено ознаки штучного старіння документів, 
визначено методи та підходи до можливості до-
слідження паст кулькових ручок із метою вста-
новлення часу виконання записів і підписів тощо.

На підставі цього сформовано два підходи 
(дослідження окремих компонентів (розчин-
ників) паст кулькових ручок – фенілгліколю та 
штемпельних фарб і чорнил – гліцерину та води), 
зумовлені здатністю розчинників упродовж пев-
ного часу зменшувати свою концентрацію завдя-
ки випаруванню. Використання газових хрома-
тографів для вирішення цих завдань дозволило 
створити науково-методичні засади проведення 
таких досліджень.

Антонио Канту (Cantu, 1995a, 1995b), а згодом 
В. Н. Агінський (Aginsky, 1996) започаткували ме-
тод визначення вікових змін безбарвних летких 
компонентів (розчинників) паст, штемпельних 
фарб, гелевого чорнила, заснований на екстракції 
і прискореному старінні штрихів із метою вилу-
чення з нього залишкових кількостей розчинника. 
В. Н. Агінський запропонував досліджувати сту-
пінь полімеризації пасти із застосуванням хрома-
тографа з мас-спектрографічним детектором, ви-
значаючи співвідношення кількості фенілгліколю, 
вилученого зі штриха слабким екстрагентом, до 
кількості фенілгліколю, вилученого з того самого 
штриха сильним екстрагентом (Aginskii, 1997).

У цьому напрямі працюють, зокрема, й фа-
хівці наукових і науково-дослідних інститутів Ав-
стралії, Італії, Німеччини та інших країн (Digital 
Technology, 2006). 

Крім того, початок ХХІ ст. означився зосере-
дженням уваги на вдосконаленні наявних науко-
во-методичних підходів і визначенні можливо-
стей застосовувати інші методи дослідження. Так, 
для вирішення питання давності нанесення штри-
хів кульковою ручкою італійські фахівці запропо-
нували застосовувати метод визначення концен-
трації радіовуглецю в папері (Zavattaro, Quarta, 
D'Elia, & Calcagnile, 2007). 

Для визначення віку фарбової речовини 
кулькової ручки німецкі колеги (Bügler, Buchner, 
& Dallmayer, 2008) започаткували два підходи, що 
полягають у прямому та непрямому датуванні. 
Пряме базується на термічному аналізі фарбових 
матеріалів із застосуванням хромато-мас-спек-
трометрії, яким визначається кількість розчин-
ника, що екстрагується з фарбової речовини за 
низьких температур, який зі збільшенням про-
міжку часу перебування на папері зменшується. 
За непрямого датування досліджувана фарбова 
речовина порівнюється з достовірними зразками 
еталонної колекції. 

Вирішуючи питання давності виготовлен-
ня документів, провідний фахівець Київського  
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НДІСЕ О. В. Цимбал (Tcymbal, 2013) удосконалив 
науково-методичні підходи до визначення абсо-
лютної давності документа із застосуванням газо-
вої хроматоргафії, досліджуючи кількісні та якісні 
характеристики фарбових речовин кулькових ру-
чок, штемпельних фарб, чорнил для струминних 
принтерів із подальшим визначенням ідентифіка-
ційних ознак їх рецептур.

Можливості застосування газової хрома-
то-мас-спектрометрії для з’ясування давності 
нанесення реквізитів документів, виконаних 
кульковою ручкою, розширили єгипетські ко-
леги, визначаючи концентрацію розчинника че-
рез коефіцієнт його леткості (EL-Sabbah, Gomaa,  
El-Hefny, & Al-Hawary, 2019). Аналогічний на-
прям удосконалюють і фахівці Російського феде-
рального центру судової експертизи при МЮ РФ 
(Skoromnikova, Iurova, & Stepanenko, 2018), вирі-
шуючи питання щодо давності виконання рекві-
зитів документа з вивченням відносного вмісту у 
штрихах летких розчинників.

Починаючи з 2013 р. експерти-практики та 
науковці багатьох країн світу розпочали випро-
бування можливостей застосування раманів-
ської спектроскопії. Російські фахівці найбільш 
детально описали методологічні підходи до її за-
стосування під час дослідження документа для 
визначення його давності і штучного старіння 
(Grechukha, Gorshkova, Panov, Tumkin, Kirillova, 
Lukianov, Kirillova, & Kochemirovsky, 2017), а та-
кож установлення факту штучного старіння до-
кумента під впливом підвищених температур із 
використанням побутових приладів за допомо-
гою методу рідинної хроматографії з мас-спектро-
метричним детектуванням (Baigildieva, Baigildiev, 
Shpigun, & Rodin, 2019). 

Отже, сьогодні діяльність фахівців здебіль-
шого зосереджена на дослідженні окремих рекві-
зитів документа, у тому числі фарбових матеріалів 
і паперу.

Утім, С. І. Мотря підготував методичні ре-
комендації щодо визначення давності виконання 
підписів із застосуванням традиційних криміна-
лістичних методів (Motria, 2005). Їх практичний 
аспект поглибила О. Г. Гуліна (Gulina, 2007) і зго-
дом (2012 р.) розробила методику встановлення 
часу виконання підпису в документі методами су-
дової почеркознавчої експертизи, запропонував-
ши використовувати якісно-описовий і кількіс-
ний методи почеркознавчої експертизи, а також 
застосовувати методи діагностичного та ідентифі-
каційного дослідження, насамперед вивчаючи за-
гальні та окремі ознаки підпису, при їх віднесенні 
до окремих проміжків часу виникнення або зник-
нення, зважаючи на дату виготовлення докумен-
тів (Gulina, 2017).

За розробленою Державним науково-дослід-
ним експертно-криміналістичним центром МВС 
України (Kovalov, & Kovalenko (Uklad.), 2009) ме-
тодикою з дослідження відбитків печаток і штам-
пів, оцінюючи сукупність виявлених загальних 
та окремих ознак, що відобразилися у відбитках, 
можна визначити період часу, у який їх нанесено 
на документ, унаслідок чого встановити часовий 
період, у який виготовлено сам документ.

Сьогодні науковці і практики вивчають мож-
ливість застосування ще одного методу дослі-
дження реквізитів документів, а саме штрихів, 
виконаних барвною речовиною, через визначен-
ня часу, потрібного для проникнення барвника 
в товщу паперу та його розтікання периметром 
штрихів на поверхні паперу (Kovalov, Dovbii, Hres, 
& Bychkov, 2020).

Доробок фахівців із різних напрямів дослі-
дження документів із залученням спеціальних 
знань, а також такий, що спрямований на засто-
сування комплексного дослідження окремих 
складових і реквізитів документа, розширює 
можливості визначення давності їх виготовлен-
ня. Позитивний приклад застосування такого 
підходу – результат діяльності судових експертів 
науково-дослідного інституту поліції Швейцарії, 
які комплексним дослідженням, вивчаючи доку-
менти з метою визначення дати їх походження, 
застосовуючи різноманітні методи з дослідження 
почерку та підписів, паперу, способів нанесення 
тексту, будови шрифтів, складу фарбових матері-
алів тощо, обґрунтовано встановили, що наданий 
на дослідження «щоденник Гітлера» підроблений. 
Коли його підробляли, використовували клей і 
нитки для  скріплення книжкових блоків, які ви-
готовлялися після 1945 р. Крім того, документ про 
засвідчення певного юридичного факту був ство-
рений не в  рік, яким він датований, а на 20 років 
пізніше. До того ж акції підприємства, датовані 
1960 р., були виготовлені на бланку, що містить во-
дяний знак, який почали наносити лише в 1961 р., 
 а підписи в них виконані в період 1973–1974 рр. 
(Digital Technology, 2006).  

Отже, формування науково-методичних за-
сад визначення давності виготовлення документа 
слід розглядати в контексті основних віх розвитку 
криміналістики, які А. В. Іщенко умовно окреслив 
трьома великими періодами (Ishchenko, 2003, s. 44).

Ідучи цією логікою, зробимо спробу крізь 
призму історії стисло схарактеризувати сучасні 
тенденції формування науково-методичних засад 
визначення давності виготовлення документа.

Перший період – виникнення та формування 
основ криміналістичних знань (до кінця XIX ст.):

зародження елементів криміналістичних 
знань – охоплює процеси (до кінця XVII ст.), коли 
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офіційно юридично визнано необхідність прове-
дення експертиз, зокрема: створення першого до-
кумента; перше згадування про підроблення до-
кументів у Стародавньому Римі; на професійній 
основі (із залученням обізнаних осіб, які володіли 
спеціальними знаннями в галузі письма) виявле-
но підроблення документів; перші друковані ви-
дання як вихідна точка формування науково-ме-
тодичних засад судової експертизи документів;

формування основ криміналістичних знань 
(XVIII – кінець XIX ст.): започаткування систе-
ми ідентифікаційних ознак почерку за такими 
напрямами: каліграфічний, прикметоописовий, 
графометричний і графологічний; формування 
науково-методичних засад залучення спеціальних 
знань для дослідження документів; перші наукові 
методи виявлення підроблення документів – ана-
ліз та порівняння.

Другий період – становлення та розвиток 
криміналістики як науки (кінець XIX ст. – кінець 
70-х рр. XX ст.): 

утворення системи криміналістичних знань 
(кінець XIX ст. – кінець 30-х рр. XX ст.): з роз-
витком фізики, хімії та фотографії посилилась 
науковість криміналістичного дослідження доку-
ментів і розширились можливості експертних до-
сліджень документів загалом та щодо визначення 
давності зокрема; від 1889 р. під час проведення 
експертизи документів застосовується фотогра-
фічний і мікроскопічний методи дослідження, що 
слугують науково-технічними засадами технічної 
експертизи документів, дозволяючи вирішува-
ти питання, які найчастіше постають щодо часу 
написання документа, тобто встановлювати, що 
написано раніше, а що пізніше; Є. Ф. Буринський 
розробив метод фотографічного посилення кон-
трастів кольороподілу, який дозволив розширити 
можливості виявлення видалених чи знебарвле-
них записів у документах, уперше описав прийо-
ми і методи виявлення підроблення документів, 
висвітлив можливості використання фізичних, 
фотографічних, хімічних і фізико-хімічних ме-
тодів під час дослідження документів, зокрема 
й для визначення їх давності (віку), узагальнив і 
систематизував наукові дані про почерк; погли-
бив їх 1908 р. О. О. Поповицький, уперше кла-
сифікувавши використовувані для ідентифікації 
десять ознак почерку; 1910 р. А. С. Осборн видає 
монографію, у якій досліджує документи, що ви-
кликають сумніви, і висвітлює окремі можливості 
визначення давності документа; С. М. Потапов 
розробив першу методику дослідження почерку, 
яку оприлюднив 1915 р.; С. М. Трегубов 1915 р. 
описує способи підроблення документів, методи 
їх виявлення, зокрема й що можуть бути викори-
стані для визначення давності документа;

розвиток криміналістичної науки як само-
стійної системи знань (від 30-х рр. XX ст. – кінець 
70-х рр. XX ст): О. О. Ейсман запропонував спосіб, 
який значною мірою спрощував метод кольоропо-
ділу; розроблені М. М. Зюскіним методи посилен-
ня фотографічних знімків знайшли своє застосу-
вання не лише в технічній експертизі документів, 
а й під час фотографування об’єктів із космосу; на-
працювання О. Ю. Брайчевської дозволили вирі-
шувати питання хронологічної послідовності ви-
конання штрихів, які перетинаються, що відкрило 
можливість вирішувати окремі завдання з визна-
чення давності виготовлення документів; набули 
вдосконалення методи дослідження документів в 
ультрафіолетових, інфрачервоних, рентгенівських 
і радіоактивних променях; Б. Р. Киричинський 
запропонував методику встановлення збігів або 
розбіжностей у зразках паперу, олівців, чорнил 
тощо, застосовуючи фотометричні вимірювання 
в інфрачервоних променях, за допомогою тер-
моелектричного індикатора; можливості техніч-
ної експертизи документів суттєво розширились 
завдяки працям С. П. Мітрічева (використання 
емісійного спектрального аналізу), подружжя 
Кірліан (метод «високочастотної фотографії»),  
В. К. Лисиченка (застосування радіоактивних 
ізотопів) і спеціальному обладнанню, яке ство-
рили криміналісти О. Ф. Аубакіров і М. З. Гатов, 
що дозволило отримувати високоякісні фото-
знімки досліджуваних об’єктів; перша спроба  
(С. Ш. Касімова, 1958 р.) звернути увагу на необ-
хідність комплексного підходу до дослідження до-
кумента, при цьому, зокрема, наголошувалося, що 
вік документа визначається всебічним досліджен-
ням його особливостей із застосуванням графіч-
них, фотографічних, мікроскопічних, хімічних та 
інших методів дослідження. Вивченню підляга-
ють: зміст документа, орфографія, стиль викла-
дення та розміщення окремих частин у докумен-
ті; почерк, машинописний і друкарські шрифти; 
структура, склад і стан штрихів, паперу, клею та 
інших матеріалів, використовуваних для виготов-
лення документа; на комплексному підході наго-
лошував М. В. Терзієв. 

Третій період – диференціація криміналіс-
тичних знань та формування в її межах основ са-
мостійних наукових дисциплін (від кінця 70-х рр. 
XX ст.): В. М. Палій окреслила, систематизувала 
й узагальнила ознаки, що характеризують зна-
кодрукувальні пристрої з літерною та мозаїчною 
будовою і сформувала науково-методичні засади 
ідентифікаційних і діагностичних досліджень цих 
пристроїв, які також можуть використовувати 
експерти під час вирішення питань про давність 
виготовлення документа; знайшли своє застосу-
вання лазерні методи дослідження, завдяки чому 
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значно підвищилась ефективність дослідження 
документів із метою встановлення змісту вида-
лених і згаслих текстів, послідовності нанесення 
штрихів, що перетинаються, та давності вико-
нання документа; спрямовувалися зусилля на 
розроблення та впровадження в діяльність на-
уково-практичних і методичних напрацювань, 
присвячених застосуванню хімічних або фізи-
ко-хімічних методів дослідження фарбових ма-
теріалів, якими виконано окремі реквізити доку-
мента; Антонио Канту, а згодом В. Н. Агінський 
започаткували метод визначення вікових змін 
безбарвних летких компонентів (розчинників) 
паст, штемпельних фарб, гелевого чорнила, за-
снований на екстракції і прискореному старінні 
штрихів із метою вилучення з нього залишкових 
кількостей розчинника; В. Н. Агінський запропо-
нував досліджувати ступінь полімеризації пасти 
із застосуванням хроматографа з мас-спектрогра-
фічним детектором, визначаючи співвідношен-
ня кількості фенілгліколю, вилученого зі штриха 
слабким екстрагентом, до кількості фенілгліколю, 
вилученого з того самого штриха сильним екстр-
агентом; зосередження уваги на вдосконаленні 
наявних методичних підходів і визначенні можли-
востей застосування інших методів; О. В. Цимбал 
(2013 р.) удосконалив науково-методичні підходи 
до визначення абсолютної давності документа із 
застосуванням газової хроматоргафії, досліджу-
ючи кількісні та якісні характеристики фарбових 
речовин кулькових ручок, штемпельних фарб, 
чорнил для струминних принтерів із подальшим 
визначенням ідентифікаційних ознак їх рецептур; 
розширено можливості застосування газової хро-
мато-мас-спектрометрії для з’ясування давності 
нанесення реквізитів документів, виконаних куль-
ковою ручкою; розпочато випробування можли-
востей застосування раманівської спектроскопії, 
описано методологічні підходи до її застосування 
під час дослідження документа для визначення 
його давності і штучного старіння, а також уста-
новлення факту штучного старіння документа 
під впливом підвищених температур із викорис-
танням побутових приладів за допомогою методу 
рідинної хроматографії з мас-спектрометричним 
детектуванням; підготовлено методичні рекомен-
дації щодо визначення давності виконання підпи-
сів із застосуванням традиційних криміналістич-
них методів; розроблено методику встановлення 
часу виконання підпису в документі методами 
судової почеркознавчої експертизи, запропонова-
но використовувати якісно-описовий і кількісний 
методи почеркознавчої експертизи, а також засто-
совувати методи діагностичного та ідентифіка-
ційного дослідження, особливо коли вивчаються 
загальні та окремі ознаки підпису, під час їх від-

несення до окремих проміжків часу виникнення 
або зникнення, зважаючи на дату виготовлення 
документів; запропоновано методику технічної 
експертизи відбитків печаток і штампів, відпо-
відно до якої, оцінюючи сукупність виявлених 
загальних та окремих ознак, що відобразилися у 
відбитках, можна визначити період часу, у який їх 
нанесено на документ, унаслідок чого встановити 
часовий період, у який виготовлено сам документ; 
опрацьовуються й інші методи, серед них дослі-
дження реквізитів документів, а саме штрихів, 
виконаних барвною речовиною, через визначення 
часу, потрібного для проникнення барвника в тов-
щу паперу та його розтікання периметром штри-
хів на поверхні паперу. 

На часі спрямування зусиль на подальший 
розвиток науково-методичного супроводження 
комплексного підходу до вирішення завдань щодо 
визначення давності виконання документів – чи 
не найперспективнішого напряму розширення 
можливостей судової експертизи, а також автома-
тизація й комп’ютеризація процесів застосування 
методів, алгоритмізація процесів дослідження. 

Наукова новизна
Зроблено спробу крізь призму історії стисло 

схарактеризувати сучасні тенденції формування 
науково-методичних засад визначення давності 
виготовлення документа в контексті основних віх 
розвитку криміналістики. 

Висновки
1. Виокремлено етапи розвитку криміналіс-

тичного документознавства, формування нау-
ково-методичних засад дослідження документів 
із метою визначення давності їх виготовлення, 
що умовно окреслені в контексті основних віх 
розвитку криміналістики трьома великими пері-
одами: виникнення та формування основ кримі-
налістичних знань (до кінця XIX ст.); становлен-
ня й розвиток криміналістики як науки (кінець  
XIX ст. – кінець 70-х рр. XX ст.); диференціація 
криміналістичних знань і формування в її межах 
основ самостійних наукових дисциплін (від кінця 
70-х рр. XX ст.).

2. Наголошено, що на сучасному етапі роз-
витку криміналістичного документознавства 
дослідження, які проводяться з метою визначен-
ня давності виготовлення документа, спирають-
ся на ґрунтовний науково-методичний доробок 
щодо окремих реквізитів, насамперед виконаних 
пастами кулькових ручок, штемпельними фарба-
ми, натомість науково-методичне забезпечення 
дослідження інших реквізитів і частин докумен-
та потребує поглибленого вивчення, практичної 
апробації, а також запровадження комплексного 
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підходу і використання спеціальних знань, різних 
аналітичних і спеціальних методів криміналістич-
ного дослідження документів, зокрема поєднання 
методів і методик вирішення завдань судової по-
черкознавчої експертизи і технічного досліджен-
ня документів. 

3. Виявлено перспективні напрями розширен-
ня можливостей судової експертизи документів із 

метою визначення давності їх виготовлення, яки-
ми, убачається, є: поглиблення їх комплексності; 
використання спеціальних знань, різних аналі-
тичних і спеціальних методів криміналістичного 
дослідження документів; розвиток неруйнівних 
методів; автоматизація й комп’ютеризація проце-
сів застосування методів; алгоритмізація процесів 
дослідження. 
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DETERMINATION OF THE AGE OF THE DOCUMENT: 
HISTORICAL ASPECT AND CURRENT TRENDS

The purpose of the article is to identify current trends in the further formation of scientific and methodological 
principles for determining the age of a document in the context of the main milestones in the development of 
criminology. Methodology. The reliability of the obtained results and conclusions is ensured by the use of a set of 
general scientific and special research methods. In particular, with the help of the dialectical method as a general 
method of cognition the issues of the topic were considered in dynamics. Their interrelation and interdependence 
were revealed. Through the application of system and historical analysis methods, formal logic, abstraction and 
analogy, generalization and classification in the context of the main milestones in the development of forensic science,  
the stages of formation of scientific and methodological principles for determining the age of the document are outlined. 
The main trends of their improvement are characterized. Perspective directions of expanding the possibilities of 
forensic examination of documents, in order to determine the age of the document are highlighted. Scientific novelty. 
An attempt to briefly characterize the current trends in the formation of scientific and methodological principles was 
made through the prism of history for determining the age of the document in the context of the main milestones 
in the development of criminology. Conclusions. The stages of the development of forensic records management, 
the formation of scientific and methodological foundations of the study of documents in order to determine their 
age are highlighted. They are conventionally designated in the context of the main milestones in the development 
of forensic science by three large periods: the emergence and formation of the foundations of forensic knowledge 
(until the end of the 19th century); the formation and development of forensics as a science (late 19th century – late 
70s of the 20th century) differentiation of forensic knowledge and the formation of the foundations of independent 
scientific disciplines within it (from the end of the 70s of the 20th century). It is emphasized that at the present stage 
of development of forensic document science research conducted to determine the age of the document is based on 
a thorough scientific and methodological work on individual details, primarily made of ballpoint pen pastes, stamp 
inks. Instead, scientific and methodological support for the study of other details and parts of the document requires 
in-depth study, practical testing, as well as the introduction of an integrated approach and use of special knowledge, 
various analytical and special methods of forensic examination of documents, including a combination of methods 
and techniques of forensic handwriting and technical research documents. Perspective directions of expansion of 
possibilities of forensic examination of documents for the purpose of determination of their age are: deepening of 
their complexity; using of special knowledge, various analytical and special methods of forensic examination of 
documents; developing non-destructive methods; automating and computerizing processes of application of methods; 
algorithmization of research processes.

Keywords: forensic document science; forensic technical examination of documents; forensic handwriting 
examination; determining the age of the document; scientific and methodological principles for determining the age 
of the document; research methods; research methodology; integrated approach; specialized knowledge. 
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УСТАНОВЛЕНИЕ ДАВНОСТИ ИЗГОТОВЛЕНИЯ ДОКУМЕНТА: 
ИСТОРИЧЕСКИЙ АСПЕКТ И СОВРЕМЕННЫЕ ТЕНДЕНЦИИ

Цель статьи – выявить современные тенденции дальнейшего формирования научно-методических ос-
нов установления давности изготовления документа в контексте основных вех развития криминалистики. 
Методология. Достоверность полученных результатов и выводов обеспечена использованием комплекса 
общенаучных и специальных методов исследования. В частности, с помощью диалектического метода как 
общего метода познания вопросы темы рассмотрены в динамике, выявлены их взаимосвязь и взаимообу-
словленность, благодаря применению методов системного и исторического анализа, формальной логики, аб-
стракции и аналогии, обобщения и классификации в контексте основных вех развития криминалистики обо-
значены этапы формирования научно-методических основ определения давности изготовления документа, 
охарактеризованы основные тенденции их совершенствования, выделены перспективные направления рас-
ширения возможностей судебной экспертизы документов с целью установления давности их изготовления. 
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Научная новизна. Сделана попытка через призму истории кратко охарактеризовать современные тенденции 
формирования научно-методических основ установления давности изготовления документа в контексте ос-
новных вех развития криминалистики. Выводы. Выделены этапы развития криминалистического докумен-
товедения, формирования научно-методических основ исследования документов с целью установления дав-
ности их изготовления, условно обозначенные в контексте основных вех развития криминалистики тремя 
большими периодами: возникновение и формирование основ криминалистических знаний (до конца XIX в.);  
становление и развитие криминалистики как науки (конец XIX в. – конец 70-х гг. XX в.); дифференциация 
криминалистических знаний и формирование в ее рамках основ самостоятельных научных дисциплин  
(с конца 70-х гг. XX в.). Отмечено, что на современном этапе развития криминалистического документоведе-
ния исследования, проводимые с целью установления давности изготовления документа, опираются на ос-
новательные научно-методические наработки касательно отдельных реквизитов, прежде всего выполненных 
пастами шариковых ручек, штемпельными красками, при этом научно-методическое обеспечение исследова-
ния других реквизитов и частей документа требует углубленного изучения, практической апробации, а так-
же комплексного подхода и использования специальных знаний, различных аналитических и специальных 
методов криминалистического исследования документов, в частности сочетания методов и методик реше-
ния задач судебной почерковедческой экспертизы и технического исследования документов. Выявлены пер-
спективные направления расширения возможностей судебной экспертизы документов с целью установле-
ния давности их изготовления, которыми, видимо, являются: углубление их комплексности; использование 
специальных знаний, различных аналитических и специальных методов криминалистического исследования 
документов; развитие неразрушающих методов; автоматизация и компьютеризация процессов применения 
методов; алгоритмизация процессов исследования. 

Ключевые слова: криминалистическое документоведение; судебная техническая экспертиза докумен-
тов; судебная почерковедческая экспертиза; установление давности изготовления документа; научно-мето-
дические основы установления давности изготовления документа; методы исследования; методика исследо-
вания; комплексный подход; специальные знания.


